CONSEIL MUNICIPAL

MARDI 16 NOVEMBRE 2021

ORDRE DU JOUR

- Ouverture de la séance et appel des membres - pouvoirs
- Adoption du de la séance du 23 septembre 2021
- Désignation d'un secrétaire de séance

1 - AFFAIRES GENERALES ET RESSOURCES HUMAINES

100 G SAVIN Modalite de tonctionnement du Compte Eparane - lempd
. . _ "
101 N. GRAVES Rebat _dorientation budaetaire 2024 - Budget général et budgets
annhexes

2 - ENVIRONNEMENT ET DEMOCRATIE LOCALE

, ,
200 MCMAGNANON Lonvention de mise o dispositior] d'ouvrages pour contribuer aux

systémes d'endiguement de Montélimar

3 - URBANISME ET TRAVAUX

Eménagement Coeur de Ville franche 4 - Requadlification des|
portions haute et basse de la rue Pierre Julien et de la rue Roger
3.00 K. OUMEDDOUR Poyol - Approbation du programme de travaux, de lenveloppe
financieére prévisionnelle et du recours & une maitrise doeuvre
privée

Eménagementubain—Tes Crézess] - Requalification du chemin

des Grezes, de la rue des Grezes et du carrefour des Grezes —
Approbation du programme de fravaux, de lenveloppe financiere
prévisionnelle et du recours & une maitrise d'ceuvre privée

Eménagement ubain-«rue PaUlToUReT ] - Requalification des rues

Léon Blum, Paul Loubet, Olivier de Serres et des carrefours du Vox
302 K. OUMEDDOUR et de la Gare - Approbation du programme de travaux, de
lenveloppe financiere prévisionnelle et du recours a une maitrise
d'ceuvre privée

3.01 K. OUMEDDOUR

303 K OUMEDDOUR Lonvention de servitude de resead avec ENEDIS sur la parcelle

communale cadastrée ZM 1202 - Rue Louis Chancel
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bubstitution de [FPORA dans le cadre de lacquisition dun
304 L CHAUVEAU immeuble 3 rue du Canal - Opération « Action Cceur de Ville »

Bcauisitiod Bud ferrad & o SPL MONTELIMAR  AGGLO
305 L CHAUVEAU DEVELOPPEMENT - Quartier des Léonards

Bcauisitiod Bud ferrad & o SPL MONTELIMAR  AGGLO
306 L CHAUVEAU DEVELOPPEMENT - Quartier Saint Martin
307 L CHAUVEAU Ecauisifion dune emprise de ferrai] aux consorts CHAMBONNIERE -

’ ) Route de Marseille

4 - JEUNESSE ET EDUCATION

Repartifion infercommunale des charged scolaires dans le 1°" degré|
400 P CABANE d'enseignement — Classe Ulis IV - Ecole publique Margerie — Année
scolaire 2020/2021
W scolaires dans le 1°" degré
401 P CABANE d'enseignement - Classe Ulis - Ecole primaire de Valence - Année
scolaire 2020/2021
E : : |
o Leompte-rendy de Laudif KEVIQ
o Questions diverses qu sens du réglement intérieur / [feeud
= Soutien a la demande de remplacement des équipes éducatives dans les
écoles de Montélimar
=  Demande d'effectifs supplémentaires au sein des services de Police Nationale
de Montélimar
o Questions écrites
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PROCES-VERBAL
DU CONSEIL MUNICIPAL DU 23 SEPTEMBRE 2021 A 18H30
REGULIEREMENT CONVOQUE LE 16 SEPTEMBRE 2021
AU LIEU ORDINAIRE DE SES SEANCES
SOUS LA PRESIDENCE DE M. JULIEN CORNILLET

Le 23 septembre 2021 a 18 heures 30,

Le Conseil Municipal s’est réuni au lieu ordinaire de ses séances sous la présidence de
M. Julien CORNILLET.

Présents (es) : Mme Marie-Christine MAGNANON, M. Eric PHELIPPEAU, Mme Ghislaine
SAVIN, M. Karim OUMEDDOUR, M. Jean-Michel GUALLAR, Mme Emeline MEHUKAJ,
M. Cyril MANIN, M. Chérif HEROUM, Mme Sylvie VERCHERE, Mme Pauline CABANE :
Adjoints au Maire. Mme Dani¢le JALAT, M. Norbert GRAVES, Mme Anne BELLE,
M. Philippe LHOTTELLIER, Mme Florence VINENT, Mme Vanessa VIAU, M. Vincent
PERROUX, Mme Sandrine MAGNETTE, M. Julien DECORTE, M. Laurent CHAUVEAU,
Mme Chloé PALAYRET-CARILLION, M. Nicolas DELOLY, M. Frangois COUTOS-
THEVENOT, M. Christophe ROISSAC, Mme Aurore DESRAYAUD, Mme Cécile GILLET,
M. Laurent MILAZZ0O, Mme Frangoise CAPMAL, Mme Patricia BRUNEL-MAILLET

Pouvoirs : Mme Fabienne MENOUAR (pouvoir M. Jean-Michel GUALLAR), M. Jacques
ROCCI (pouvoir Mme Anne BELLE), Mme Catherine MATSAERT (pouvoir Mme Florence
VINENT), M. Jérdbme BEAUTHEAC (pouvoir M. Karim OUMEDDOUR), M. Dorian
PLUMEL (pouvoir M. Cyril MANIN), Mme Demet YEDILI (pouvoir Mme Marie-Christine
MAGNANON), M. Jean-Frédéric FABERT (pouvoir M. Frangois COUTOS-THEVENOT),
M. Karim BENSID-AHMED (pouvoir M. Christophe ROISSAC), M. Laurent LANFRAY
(pouvoir Mme Frangoise CAPMAL)

Excusé(e)s :

Secrétaire de Séance : Mme Aurore DESRAYAUD

M. le MAIRE :

Bonjour a tous. Je suis trés heureux de vous recevoir a nouveau et enfin dans cette salle du
Conseil Municipal. Nous en avions presque perdu 1’habitude.

Nous commergons par I’appel des membres.

Monsieur le Maire procéde a [’appel.

Adoption du procés-verbal de la séance du 22 juillet 2021
M. le MAIRE :

Concernant le proces-verbal du Conseil Municipal du 22 juillet 2021, avez-vous des
remarques ?




M. Laurent MILAZZO :

Une intervention concernant la taxe sur les friches commerciales. Avez-vous des réponses
concernant le nombre de locaux commerciaux concernés par cette taxe et le rapport a-t-il été
donné ?

M. le MAIRE :

Nous allons essayer de trouver une réponse. Le point sur le procés-verbal est un point de forme
au cas ou VOS propos ne seraient pas exactement retranscrits. Si c’est une question
complémentaire... C’est juste pour une question pratique. La prochaine fois, cela me va trés
bien mais c’est sur la forme.

M. Laurent MILAZZO :

La question avait été posée lors du dernier Conseil Municipal.

M. le MAIRE :

La question que vous avez posée a bien ¢été retranscrite dans le procés-verbal ?
M. Laurent MILAZZO :

Oui.

M. le MAIRE :

Donc le procés-verbal est bon. C’est plus la forme que le fond du procés-verbal.
On recherche la réponse. Y a-t-il d’autres remarques ?

M. Laurent MILAZZO :

Oui. Comme vous 1’avez annoncé lors du dernier Conseil Municipal, le programme Action
Coeur de Ville a pour objectif de créer les conditions du renouveau et du développement du
centre-ville de Montélimar. Je m’interroge sur un ancien commergant, locataire de son local en
centre-ville, qui déménagerait au sud de Montélimar et qui conserverait son bail commercial
non exploité en centre-ville : est-ce que le propriétaire qui loue ce local serait concerné par cette
taxe ?

M. le MAIRE :
Je te laisse répondre, mais on connait le cas précis.
M. Eric PHELIPPEAU :

Nous avons eu une réunion en interne sur ce sujet-la. Pour le nombre de locaux, il n’est pas
encore totalement défini car il y a encore des variables a prendre en compte au niveau de
I’assiette. Environ 200 sont certains puisque la taxe, je le rappelle, n’est pas uniquement pour le
centre-ville mais elle s’applique a ’ensemble de la Ville. Ensuite, certains arbitrages sont en
cours. A ce jour, je ne peux pas vous donner le résultat définitif, mais dés que la liste sera
arrétée, nous n’aurons aucune difficulté a vous transmettre le nombre qui sera retenu.

Quant au cas que vous évoquez, s’il y a un bail en cours, mais qu’il n’y a plus d’exploitation, les
agents, dés qu’ils passeront, vont relever le fait que le local est vide. Une taxation va partir, sauf
que le propriétaire répondra aux services des Impéts, en disant qu’il a un bail en cours et qu’ils
ne peuvent pas le taxer a ce titre.



En revanche, cela n’exclut pas d’autres actions par la Mairie, notamment certains commercants
qui utiliseraient leur vitrine a des fins de promotion, ce qui est interdit. D’autres actions sont en
cours a ce sujet et ces cas particuliers seront bien évidemment traités.

M. Laurent MILAZZO :
Si on veut créer une dynamique ... Surtout dans la rue Pierre Julien quand méme... Merci.
M. le MAIRE :

Sans les nommer car il peut y avoir plusieurs cas différents, il y a aussi une action de la part de
la Mairie de prendre contact avec ce commercant. On a pris aussi contact avec le propriétaire
pour définir et aller dans ce sens-la. C’est ce que I’on vous avait expliqué : cette taxe est un
¢lément incitateur. Une fois qu’il y a cette taxe, on va voir directement les personnes et on les
incite réellement a aller de 1’avant.

Je partage votre analyse, des autocollants sur une vitrine pour faire un appel et expliquer qu’il
faut aller en dehors de la Ville, n’est pas vraiment notre politique, comme certaines activités qui
avaient pu étre faites pour inciter des personnes a aller voir des commerces a 1’extérieur, alors
que nous avions des locaux municipaux en centre-ville. Ce n’est pas vraiment notre volonté.

Y a-t-il d’autres remarques pour le procés-verbal ? S’il n’y en a pas, je vous propose de passer
au vote.

Monsieur le Maire procéde au vote.
> Adopté a unanimité des suffrages exprimés.
Désignation d’un secrétaire de séance
Je vous propose Madame Aurore DESRAYAUD.
Monsieur le Maire procéde au vote.
> Adopté a unanimité des suffrages exprimés.
1 - AFFAIRES GENERALES ET RESSOURCES HUMAINES
1.00 - TABLEAU DES EMPLOIS
Madame Ghislaine SAVIN, Adjoint au Maire, Rapporteur, expose a ’assemblée :

Conformément a ’article 34 de la Loi 84-53 du 26 janvier 1984, les emplois de chaque
collectivité sont créés par 1’organe délibérant.

11 appartient donc au Conseil municipal de fixer I’effectif des emplois a temps complet et non
complet nécessaires au fonctionnement des services.

II convient également de préciser si les postes pourvus le sont par des agents titulaires ou, a
défaut, par des agents contractuels.

Un tableau des effectifs a été voté par le Conseil municipal dans sa séance du 21 décembre
2020. Ce tableau a été¢ modifié par délibérations successives en date des 29 avril et 22 juillet
2021.

Aussi, et afin de tenir compte de I’évolution des postes de travail et des missions assurées, d’une
part, et des changements de grade inhérents aux mobilités sur les postes vacants, d’autre part, il



est proposé de scinder la présentation des éléments ayant trait a la politique des ressources
humaines.

A cet égard, il est proposé d’adopter un tableau des emplois précisant le type d’emploi ouvert,
les grades minimum et maximum sur lesquels I’emploi peut étre pourvu, ainsi que le nombre de
postes ouverts. Ce tableau des emplois précisera, au jour de son adoption, le nombre d’emplois
pourvus. Il sera complété, a titre indicatif, du service d’appartenance de 1’emploi.

En complément de ce tableau des emplois, un tableau des effectifs budgétaire est adossé a la
présentation du budget primitif de la collectivité. Ce tableau présente un état précis des effectifs
a date en précisant les grades et nombre d’agents recrutés sur chaque grade, ainsi que le nombre
de postes vacants en fonction du grade minimum de recrutement figurant au tableau des
emplois.

Ce tableau des effectifs sera mis a jour lors du vote du compte administratif.

Le tableau des emplois sera, pour sa part, mis a jour lors de chaque création ou suppression
d’emploi par délibération du Conseil municipal, étant entendu que la suppression d’un emploi
nécessite au préalable de recueillir I’avis du Comité technique.

Aussi, il est proposé d’adopté le tableau des emplois joint en annexe qui se substitue au tableau
des effectifs adopté le 21 décembre 2020.

Le tableau précise également les emplois susceptibles d’étre pourvus par un agent contractuel,
en cas de recherche infructueuse de candidat statutaire, en application des dispositions de
I’article 3-3,2° de la loi n°84-53 du 26 janvier 1984 modifiée. Les agents ainsi recrutés le seront
pour une durée de 3 ans maximum, renouvelable une fois, compte tenu de la technicité des
missions dévolues et/ou du degré d’expertise requis. Ils devront justifier de 1’ensemble des
connaissances et expertises requises dans les déclarations de vacance d’emploi correspondant.

Leur rémunération sera calculée dans la limite de I’indice maximal du cadre d’emploi et grade
maximum identifié pour I’emploi considéré, complétée par les primes et indemnités liées aux
grades et aux fonctions.

L’ensemble des emplois est synthétisé dans le tableau joint en annexe a la présente délibération.
IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :
Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment son article L.2121-29,

Vu la Loi n°84-53 du 26 janvier 1984, portant dispositions statutaires relatives a la fonction
publique territoriale, et notamment son article 34,

Vu les décrets portants statuts particuliers des cadres d’emplois et organisant les grades s’y
rapportant, pris en application de I’article 4 de la loi n°84-53 du 26 janvier 1984 susvisée,

Vu le décret n°88-145 du 15 février 1988 modifié, pris pour I’application de 1’article 136 de la
loi n°84-53 du 26 janvier 1984 susvisée, et relatif aux agents contractuels de la fonction
publique territoriale,

Vu I’avis du Comité technique en date du 10 septembre 2021,
Aprés avoir entendu I’exposé précédent,
Apres en avoir délibéré,

- D’APPROUYVER le tableau annexé des emplois de la ville de Montélimar,



- D’AUTORISER en cas de recherche infructueuse de candidats statutaires, a ce que I’emploi
puisse étre pourvu par un agent contractuel en application des dispositions de I’article 3-3,2° de
la loi n°84-53 du 26 janvier 1984. Cet agent contractuel sera recruté pour une durée de 3 ans
maximum, renouvelable une fois, compte tenu de la technicité des missions dévolues et/ou du
degré d’expertise requis,

- D’APPROUVER que le niveau de rémunération des candidats contractuels, le cas échéant,
sera déterminé par la nature de leurs fonctions, leur expérience professionnelle et leur profil,
complété des primes et indemnités liées au grade de rémunération,

- DE PRECISER que les crédits nécessaires seront inscrits au chapitre 012 des budgets de
I’exercice 2021 et suivants,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents
et de prendre toutes les dispositions nécessaires a 1’exécution de la présente délibération qui
peut faire I’objet d’un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de
deux (2) mois a compter de sa transmission au représentant de I’Etat dans le département et de
sa publication.

Mme Ghislaine SAVIN :
Avez-vous des questions ou des remarques sur ce tableau ?
M. le MAIRE :
On peut préciser qu’a ’occasion de cette délibération huit emplois ont été créés.
Mme Ghislaine SAVIN :
Huit emplois sont créés :
- Un emploi de chargé de développement commerce,
- Deux emplois chargés d’action sociale en renfort sur le CCAS,

- Deux emplois d’animateur centre social, un pour Colucci et un pour Nocaze, ces deux
postes étant financés a plus de 80 %,

- Un chef de projet santé,

- Un chef de projet jeunesse,

- Un médecin territorial en renfort de 1’équipe du Centre Municipal de Santé.
M. le MAIRE :
Je vous propose de passer au vote.
Monsieur le Maire procéde au vote.

» Adopté a unanimité des suffrages exprimés.

1.01 - MISE A DISPOSITION DE DEUX AGENTS DE LA VILLE A MONTELIMAR-
AGGLOMERATION

Madame Ghislaine SAVIN, Adjoint au Maire, Rapporteur, expose a I’assemblée :



L’article 61 de la Loi 84-53 du 26 janvier 1984 dispose que I’organe délibérant de la collectivité
doit étre informé préalablement de la mise a disposition d’un agent.

Conformément a ce méme article « la mise a disposition est la situation du fonctionnaire qui
demeure dans son cadre d’emplois ou corps d’origine, est réputé y occuper un emploi, continue
a percevoir la rémunération correspondante, mais qui exerce ses fonctions hors du service ou il
a vocation a servir. Elle ne peut avoir lieu qu’avec ’accord du fonctionnaire et doit étre prévue
par une convention conclue entre [’administration d’origine et [’organisme d’accueil ».

Montélimar-Agglomération a sollicité la mise a disposition de deux agents de la Ville :

- 1 technicien principal de 1°° classe affecté au pole Ressources a compter du 1 octobre
2021 ;

- 1 adjoint administratif principal de 1°° classe affecté a la Direction Générale & compter
du 11 octobre 2021 ;

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL:
Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment son article L.2121-29,
Vu la Loi du 26 janvier 1984, et notamment ses article 61 et suivants,

Vu le Décret n° 2008-580 du 18 juin 2008 relatif au régime de la mise a disposition applicable
aux collectivités territoriales et aux établissements publics administratifs locaux,

Vu le projet de convention de mise a disposition,
Apres avoir entendu I’exposé précédent,
Apres en avoir débattu,

- DE PRENDRE ACTE de la mise a disposition de deux fonctionnaires territoriaux
a Montélimar-Agglomération :

e Un technicien principal de 1% classe a compter du 1% octobre 2021 pour une durée d’un
an renouvelable,

e Un adjoint administratif principal de 1% classe a compter du 11 octobre 2021 pour une
durée d’un an renouvelable,

- D’APPROUVER les termes de la convention cadre de mise & disposition annexée a la
présente délibération,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents
et de prendre toutes les dispositions nécessaires a I’exécution de la présente délibération qui
peut faire I’objet d’un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de
deux (2) mois a compter de sa transmission au représentant de I’Etat dans le département et de
sa publication.

Mme Ghislaine SAVIN :

Avez-vous des questions ou des remarques sur ces mises a disposition ? (Non).
M. le MAIRE :

Je vous propose de passer au vote.

Monsieur le Maire procéde au vote.



» Adopté a unanimité des suffrages exprimés.

1.02 - MODULATION DU MONTANT DES REDEVANCES D’OCCUPATION DU
DOMAINE PUBLIC POUR LES COMMERCANTS SEDENTAIRES ET NON
SEDENTAIRES SUITE A LA CRISE SANITAIRE

Madame Ghislaine SAVIN, Adjoint au Maire, Rapporteur, expose a ’assemblée :

Depuis le début de 1’année 2020, en raison de la crise sanitaire liée a la Covid-19, certains
opérateurs économiques ont été contraints notamment a deux reprises, du 15 mars au 2 juin
2020 puis a compter du 30 octobre 2020, d’interrompre totalement ou en partie leur activité au
motif d’une fermeture administrative.

Par suite, assujettis a un protocole sanitaire exigeant, ils n’ont repris, pour certains, leur exercice
que dans des proportions réduites.

I en résulte notamment pour ceux dont I’exploitation s’exerce, y compris partiellement, sur le
domaine public communal et qui bénéficient a ce titre d’une autorisation d’occupation, une
impossibilité durant les périodes considérées de tirer avantage de ladite autorisation.

Aussi, en vertu du principe de libre administration des collectivités territoriales, considérant la
difficulté majeure rencontrée par lesdits établissements, dont peut résulter un état de géne
financicre caractérisée qu’un simple report de paiement de redevance ne suffirait a surmonter, il
apparait légitime de procéder a une modulation du montant di au titre de ’occupation du
domaine public communal.

II convient de rappeler que sur ce point, le 1égislateur a prévu, dans le cadre de la loi n°2020-
935 du 30 juillet 2020 de finances rectificatives pour 2020, I’annulation partielle des redevances
dues par certaines entreprises particulicrement affectées par les conséquences économiques et
financiéres de la propagation de I’épidémie de Covid-19 et occupant le domaine public de
1’Etat.

Conformément a cette approche, il est donc proposé la création d’un dispositif visant a soutenir
les établissements commerciaux qui, dans le cadre de ’exercice de leur activité, bénéficient
d’un titre d’occupation du domaine public communal pour I’année 2020.

Ce dispositif consistera, apres instruction, a moduler le montant de la redevance d’occupation en
considération des éléments présentés par les bénéficiaires (date exacte de fermetures sans
activité sur les périodes imposées par la crise sanitaire).

Cette modulation, consistant en une réduction de la redevance annuelle due pour 1’année 2020,
ne pourra concerner que les commerces justifiant de 1’absence d’exploitation de 1’autorisation
d’occupation du domaine public au motif des fermetures imposées par I’autorité administrative.
La minoration accordée ne pourra excéder le montant dii au titre des périodes de fermeture
imposées par 1’autorité administrative et portera uniquement sur ces périodes des fermetures soit
5 mois au cours de I’année 2020.

I1 est proposé d’appliquer un dégrévement de 5 mois sur les redevances relatives a I’ensemble
des installations commerciales du domaine public taxées (terrasses, vérandas, étalages,
chevalets, distributeurs, camions pizzas, enseignes en surplomb, stand de glaces ou crépes,
rotisseries, maneges, marchés)

Le montant total de cette modulation accordée aux entreprises est estimé a 73 000 €.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :



Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment son article L.2121-29 ;

Vu la loi n°2020-935 du 30 juillet 2020 de finances rectificative pour 2020 et notamment son
article 1¢;

Vu le décret n°2020-293 du 23 mars 2020 complété par le décret n°2020-344 du 27 mars 2020
prescrivant les mesures générales nécessaires pour faire face a 1’épidémie de Covid-19 dans le
cadre de I’¢état d’urgence sanitaire, prescrivant notamment la fermeture des marchés couverts ou
non ;

Vu le décret n°2020-1310 du 29 octobre 2020 prescrivant les mesures générales nécessaires
pour faire face a I’épidémie de Covid-19 dans le cadre de I’état d’urgence sanitaire ;

Vu I’arrété ministériel du 14 mars 2020 complété par les arrétés ministériels des 15 et 17 mars
2020, portant diverses mesures relatives a la lutte contre la propagation et imposant en
particulier I’impossibilité pour certains commerces de recevoir du public ;

Aprés avoir entendu I’exposé précédent ;
Aprés en avoir délibéré ;

- D’APPROUVER la modulation des redevances d’occupation du domaine public communal
pour I’année 2020 selon le dispositif précité,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents
et de prendre toutes les dispositions nécessaires a ’exécution de la présente délibération qui
peut faire I’objet d’un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de
deux (2) mois a compter de sa transmission au représentant de 1’Etat dans le département et de
sa publication.

Mme Ghislaine SAVIN :
Avez-vous des questions ? (Non).
M. le MAIRE :
S’il n’y a pas de questions, je vous propose de passer au vote.
Monsieur le Maire procéde au vote.
» Adopté a Punanimité des suffrages exprimés.
1.03 - REALISATION D’UNE OPERATION D’ARCHEOLOGIE PREVENTIVE -
PARCELLES COMMUNALES AE 275 ET 370 - CHEMIN DE NARBONNE
Madame Ghislaine SAVIN, Adjoint au Maire, Rapporteur, expose a ’assemblée :

Par délibération du 30 juillet 2020, le Conseil municipal a approuvé I’extension du cimetiére
Saint Lazare sur des parcelles communales cadastrées AE 275 et 370, situées chemin de
Narbonne, d’une superficie de 3 782 m?.

L’enquéte publique relative a ce projet s’est déroulée du 1° avril au 30 avril 2021. Le
commissaire enquéteur, Monsieur Bernard MAMALET a rendu son rapport et ses conclusions
le 15 mai 2021 et a émis un avis favorable.

11 a également noté que le projet nécessitait la réalisation d’une cloture périphérique, mur bati et
grillage rigide doublé de haies.



Préalablement au chantier, la Ville a déposé une demande d’urbanisme sous le
n° DP 26198 21M0356, pour I’exécution de travaux d’extension du cimetiére et de cloture.

Dans le cadre de la carte archéologique approuvé par Monsieur le Préfet de Région le 30 janvier
2006, le secteur du Plateau de Narbonne est inclus dans une des zones dites de « saisine
archéologique ». Il porte le numéro 4 et couvre notamment le Plateau de Narbonne et le chemin
des Sauviers.

11 s’agit d’un secteur d’occupation chasséenne et néolithique et contient des traces d’occupation
de I’Age de Bronze, de Fer et Antique.

Cette situation est renforcée par sa proximité avec le chateau des Adhémar, site gallo-romain et
médiéval.

Ainsi dans ce secteur, tous travaux susceptibles de porter atteinte a des éléments du patrimoine
archéologique doivent préalablement faire 1’objet d’une opération d’archéologie préventive,
prescrite par le Préfet de Région (Direction Régionale des Affaires Culturelles).

Par arrété 2021-931 du 26 juillet 2021, le Préfet de Région a donc prescrit un diagnostic
d’archéologie préventive « considérant que les travaux envisagés sont susceptibles d’affecter
des ¢éléments du patrimoine archéologiques » et « qu’il est nécessaire de mettre en évidence et
de caractériser la nature, 1’étendue et le degré de conservation des vestiges archéologiques
éventuellement présents afin de déterminer le types de mesures dont ils doivent faire 1’objet ».

Le diagnostic archéologique consiste en une premiere évaluation permettant de rechercher la
présence d’éléments du patrimoine archéologique sur le terrain (par des études, des
prospections, des sondages) et de caractériser ces éléments.

Lorsque le diagnostic s’est révélé positif ou que la présence d’éléments du patrimoine
archéologique sur le terrain est déja connue, une opération de fouilles est alors prescrite afin de
recueillir les données archéologiques, les analyser et en assurer la compréhension (par des
études, des travaux de terrain et de laboratoire).

Le diagnostic sera réalis¢ par I’'INRAP (Institut National de Recherches Archéologiques
Préventives). Une convention, entre INRAP et la Ville fait I’objet de la présente délibération:

Le délai de réalisation prévu du 05 au 08 octobre 2021 et la remise du rapport au Préfet de
Région est fixé au 20 Décembre 2021,

Le fauchage / débroussaillage ou la tonte a ras de la parcelle concernée avec évacuation des
déchets végétaux doit étre réalisé en amont par la Ville. La bande d’amandiers en limite nord de
I’emprise est conservée dans le projet et ne sera donc pas sondée,

La mise en place de barricres HERAS ferme la parcelle sur son c6té EST et de la rubalise ferme
le c6té nord entre chaque amandiers.

La réalisation du diagnostic est financée par la redevance d’archéologie préventive dont le
montant s’¢éléve a 0.58 € par m? de surface a diagnostiquer, soit un montant estimé a 2250.00 € a
la charge de la Ville.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :
Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment son article L.2121-29,

Vu le Code du patrimoine — Livre V — et notamment son article L.524-7,



Vu larrété du 23 décembre 2020 fixant le taux de la redevance d’archéologie préventive a
0.58 € par métre carré pour la période de 1° janvier 2021 au 31 décembre 2021,

Vu Dlarrété préfectoral 2021-931 du 26 juillet 2021 prescrivant un diagnostic d’archéologie
préventive, sur les parcelles AE 275 et 370,

Vu le projet de convention avec ’INRAP annex¢ a la présente,
Aprés avoir entendu I’exposé précédent,
Aprés en avoir délibére,

- D’AUTORISER Monsieur le Maire ou son représentant a signer la convention avec I’INRAP
ainsi que tous documents afférents et subséquents,

- D’ENGAGER la somme nécessaire a la réalisation du diagnostic archéologique sur le budget
2022,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents
et de prendre toutes les dispositions nécessaires a ’exécution de la présente délibération qui
peut faire ’objet d’un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de
deux (2) mois a compter de sa transmission au représentant de 1’Etat dans le département et de
sa publication.

Mme Ghislaine SAVIN :

Avez-vous des questions ou des remarques ? (Non).
M. le MAIRE :

Je vous propose de passer au vote.

Monsieur le Maire procéde au vote.

» Adopté a Punanimité des suffrages exprimés.

1.04 - RECUEIL DES TARIFS — ACTUALISATION DES TARIFS DES ACTIVITES
SPORTIVES DES CENTRES SOCIAUX MUNICIPAUX

Monsieur Chérif HEROUM, Adjoint au Maire, Rapporteur, expose a ’assemblée :

Les centres sociaux municipaux sont des services publics de proximité. Lieux d’animations de
la vie sociale, de nombreux services et activités y sont proposés.

Ainsi, depuis plusieurs années, |’offre de pratique sportive s’est diversifiée et étoffée.

Pour preuve, la salle de sport de I’Espace Municipal d’Animations a Pracomtal, rénovée et
entierement équipée de nouveaux matériels sportifs, va permettre d’élargir une offre plus
qualitative, dés la rentrée 2021.

Le tarif appliqué a I’année sur 1’ensemble des structures est actuellement de 8,60 €, quel que
soit le sport exercé.

Aussi, en considération de ces nouveaux éléments, il convient de réévaluer la grille tarifaire
applicable, telle que présentée en annexe, quel que soit 1’activité sportive pratiquée et accessible
a tous les publics adhérant a la structure.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :
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Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment son article L. 2121-29,

Vu la délibération n°2.12 du Conseil municipal du 30 juillet 2020 portant recueil des tarifs
2020,

Apres avoir entendu I’exposé précédent,
Aprés en avoir délibéreé,
- DE FIXER les tarifs des activités sportives des centres sociaux annexés a la présente,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents
et de prendre toutes les dispositions nécessaires a I’exécution de la présente délibération qui
peut faire I’objet d’un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de
deux (2) mois a compter de sa transmission au représentant de I’Etat dans le département et de
sa publication.

M. Chérif HEROUM :
Avez-vous des questions ou des remarques ? (Non).
M. le MAIRE :
Il n’y a pas de questions. Je vous propose de passer au vote.
Monsieur le Maire procéde au vote.

» Adopté a 'unanimité des suffrages exprimés.
2 - ENVIRONNEMENT ET DEMOCRATIE LOCALE

2.00 - REHABILITATION DE L’ETANCHEITE ET DE LA STRUCTURE DU
RESERVOIR D’EAU POTABLE DE « NARBONNE » ET RENOUVELLEMENT DES
CONDUITES ARRIVANT DANS LES CUVES

Madame Marie-Christine MAGNANON, Adjoint au Maire, Rapporteur, expose a
I’assemblée :

La ville de Montélimar dispose de 14 ouvrages de stockage de 1’eau potable, dont le principal et
plus ancien est situé place de Narbonne, au pied du chateau de Montélimar.

Ce réservoir, dit de « Narbonne », permet le stockage de I’eau provenant de la source de La
Laupie, et également du captage de la « Dame » (via le réservoir des Catalins) en cas de besoin.
L’eau est ensuite distribuée dans le centre-ville et 1a moitié ouest de Montélimar.

Le réservoir, de type enterré, est constitué de 3 cuves :
- une cuve historique, construite en 1889, d’une capacité de 750 m*;

- deux cuves cylindriques « ouest» et « est », construites en 1952, ayant des capacités
respectives de 2 500 et 1500 m?.

Ces cuves et la galerie technique du réservoir, de part leur ancienneté, présentent des défauts
d’étanchéité et de structure. De plus, les conduites d’eau arrivant au réservoir et cheminant dans
la galerie technique, sont vétustes et présentent des signes de corrosion.
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En parall¢le, la ville de Montélimar souhaite aménager la place de Narbonne, avec la création
d’un aménagement de qualité permettant de valoriser les abords immédiats du chateau de
Montélimar.

C’est pourquoi un diagnostic structure et pathologique du réservoir a été réalisé par le bureau
d’étude CIMEO Rhone Alpes en fin d’année 2020.

Sur la base des conclusions de ce diagnostic, la Ville souhaite entreprendre des travaux de
réhabilitation du réservoir, et de renouvellement des conduites d’arrivée aux différentes cuves.
Pour ce faire, trois phases ont été mises en évidence : le renforcement des réseaux d’eau potable,
la réhabilitation (étanchéité et structure) du réservoir, et le renouvellement de la chambre des
vannes (conduites, vannes, accessoires).

Pour ce faire, une étude précise définissant les travaux a entreprendre doit étre réalisée. Il
apparait donc nécessaire de recourir au service d’un maitre d’ceuvre qui se verra confier une
mission portant sur les ¢léments normalisés :

e Avant-Projet (AVP),
e Projet (PRO),

e Assistance apportée au maitre d’ouvrage pour la passation des Marchés de Travaux
(AMT),

e Visa des études d’exécution réalisées par 1’entrepreneur (VISA),
e Direction de I’exécution du contrat de travaux (DET),
e Assistance apportée au maitre de I’ouvrage lors des opérations de réception (AOR).

Le montant des honoraires pour cette mission de maitrise d’ceuvre a été estimé par les services
municipaux a 80 000,00 € HT soit 96 000,00 € TTC sur la base d’une part de I’enveloppe financiére
prévisionnelle affectée aux travaux de 1 330 000 € HT soit 1 596 000,00 € TTC.

A noter que les conclusions de I’étude permettront de définir un programme précis de travaux et
donc d’affiner I’enveloppe financiére du projet.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :
Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment son article L.2121-29 ;

Vu le Code de la Commande Publique et notamment son livre IV de la partie II portant sur les
dispositions propres aux marchés publics liés a la maitrise d’ouvrage publique et a la maitrise
d’ceuvre privée ;

Vu le Code de la Commande Publique et notamment ses articles L. 2123-1°, R.2123-1-1°,
R.2131-12-1° et R. 2172-1°;

Vu l'arrété du 22 mars 2019 précisant les modalités techniques d’exécution des éléments de
mission de maitrise d’ceuvre confiés par des maitres d’ouvrage publics a des prestataires de
droit privé ;

Vu la délibération n°3.01 du Conseil municipal du 25 février 2021 portant délégation de la
compétence « eau » par la Communauté d’agglomération Montélimar-agglomération a la ville
de Montélimar ;
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Vu le programme d’actions de I’opération de réhabilitation de 1’étanchéité et de la structure du
réservoir d’eau potable de Narbonne et de renouvellement des conduites arrivant dans les cuves
ci-annexe ;

Aprés avoir entendu I’exposé précédent ;
Apres en avoir délibéré ;

- D’APPROUVER le programme de I’opération de réhabilitation de 1’étanchéité et de la
structure du réservoir d’eau potable de Narbonne et de renouvellement des conduites arrivant
dans les cuves annexé a la présente délibération,

- D’ARRETER [’enveloppe financiére prévisionnelle pour cette opération au montant susvisé,

- D’APPROUVER le recours a une maitrise d’ceuvre privée pour une mission telle que précisée
ci-dessus,

- D’APPROUVER que la dévolution du marché de maitrise d’ceuvre s’opére dans le cadre
d’une procédure adaptée conformément aux dispositions des articles précités du Code des
marchés publics,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de prendre toutes les dispositions
nécessaires a I’exécution de la présente délibération qui peut faire I’objet d’un recours devant le
Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux (2) mois a compter de sa transmission
au représentant de I’Etat dans le département et de sa publication.

Mme Marie-Christine MAGNANON :
Avez-vous des questions ?
M. Christophe ROISSAC :

Monsieur le Maire, chers collégues, je voulais savoir si tous ces travaux sont liés au fait que la
place doit étre réhabilitée. Par exemple, s’agit-il de travaux qui sont apparus lorsque vous avez
fait I’étude ou de travaux qui auraient ét¢ normalement prévus ?

Mme Marie-Christine MAGNANON :

Des travaux ont été réalisés en 2005 sur 1’étanchéité. Le constat de ces derniéres années était
qu’il y avait des fuites au niveau de ce réservoir. Ce sont des éléments anciens. Peu de travaux
ont été réalisés. Méme les travaux réalisés en 2005 ont montré une certaine faiblesse. J’ai
également I’¢tude, qui indique qu’une résine a €té mise en ceuvre a ce moment-la, celle-ci
recouvre la sous-surface des dalles et camoufle les dégradations.

En fait, c’est une opportunité. A partir du moment ou on travaille & un projet, il est nécessaire
aussi de prévoir les assises, notamment ce fameux réservoir, qui alimente en eau la ville de
Montélimar. Cette ressource en eau potable est importante, méme si nous avons plusieurs
réservoirs. Nous en avons 14, mais celui-ci est trés important pour notre Ville. Donc limiter les
fuites d’eau nous semble une priorité et sécuriser, consolider également toute I’armature de ce
réservoir.

M. le MAIRE :

Pour aller un peu plus loin, vous avez compris qu’en 2005 des travaux d’une ampleur supérieure
pour remettre en état ont été faits avec une solution alternative, ce qui justifie que nous ayons
aujourd’hui ce souci, qui était connu des services depuis trois ans.
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Les actions n’avaient pas été envisagées, ni provisionnées au niveau des PPI et des travaux avec
les budgets de I’cau.

C’est au moment ou nous sommes arrivés que nous avons pu rendre compte que, premiérement,
le choix technique de 2005 pose question sur la pérennité. Comme vient de vous le dire Marie-
Christine MAGNANON, c’est le réservoir principal et tout un chacun comprend tout a fait
1’utilité de ce réservoir.

Deuxiémement, le fait qu’il y a trois ans, vous vous rendez compte qu’il y a des vraies
faiblesses de structure et que vous ne prévoyez pas ce type de travaux pose une autre question.
J’ai malheureusement les réponses : cela n’avait pas été dans les priorités. Aujourd’hui, le
constat est fait qu’avant de vouloir reconstruire quelque chose au-dessus, comme vous
I’explique Marie-Christine, on va devoir reprendre ce passif des choix techniques faits pour
envisager demain. J’espére avoir répondu a votre question.

Y a-t-il d’autres remarques ?
M. Christophe ROISSAC :

Par rapport a la subvention qui allait avec les travaux, j’ai cru comprendre que cette réfection du
réservoir va durer peut-€tre quelques années. Pourrons-nous conserver la subvention pour
rétablir le parking ou allons-nous la perdre ?

Mme Marie-Christine MAGNANON :

Le programme des travaux est prévu, comme je 1’indique, sur la deuxiéme feuille. Il y a les
travaux a mener et le calendrier des travaux. Cela démarre a partir de la fin de I’année et va
s’échelonner. Ils vont étre obligés de coupler a la fois le diagnostic et les travaux parce que I’on
ne peut pas vider une cuve qui alimente la ville de Montélimar. Il y a des priorités. Donc tout
sera fait en méme temps. Ce sera aussi une découverte au niveau de 1’état de corrosion. C’est
une certitude. Nous espérons avoir de bonnes surprises, en tout cas, pas de trop mauvaises. D’ou
cette enveloppe qui peut peut-étre en effet évoluer mais normalement elle est calibrée pour
couvrir I’ensemble des travaux 2021 et 2022.

M. le MAIRE :

Pour répondre a votre question d’un point de vue un peu plus technique, pour ce qui est de la
subvention, une premicre partie a été faite pour la montée. Apres, si c’est la subvention
départementale c’est la subvention « Grande Ville ». On prendra sur un autre chantier la ligne
qui avait pu étre budgétée ou réservée pour étre toujours sur le montant de subvention. Il n’y a
pas de tragage au niveau du Département. Au niveau de la Région, nous sommes en train de
faire acter le principe que nous avons commencé les chantiers pour geler la subvention qui avait
été obtenue. Je vous confirme que ce n’est pas une bonne nouvelle d’expliquer aux gens que
vous ne pouvez pas commencer les travaux parce qu’en dessous ce n’est pas réparé.

Avez-vous des remarques ? Non. Je vous propose de passer au vote.
Monsieur le Maire procéde au vote.

» Adopté a Punanimité des suffrages exprimés.
3 - URBANISME ET TRAVAUX

3.00 - ACQUISITION DES LOCAUX DE LA CHAMBRE DES METIERS ET DE
L’ARTISANAT A NOCAZE
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Monsieur Karim OUMEDDOUR, Adjoint au Maire, Rapporteur, expose a I’assemblée :

En 2001, la Chambre de Métiers de la Drome a acquis de la commune, les anciens locaux
scolaires désaffectés de 1’école de la Fontaine situés quartier Nocaze afin d’y installer ses
bureaux. Elle a ensuite acquis une emprise supplémentaire correspondant a un parking et a un
espace vert arboré situé au Nord de sa propriété.

Ainsi, la Chambre de Métiers et de I’Artisanat (CMA) est aujourd’hui propriétaire d’un
ténement cadastré BP 387, 389, 390 et 457 d’une surface totale de 3 569 m? comprenant :

- Un batiment a usage de bureau, élevé sur 3 niveaux, d’une surface utile de 1 200 m? avec :

e RDC: SAS, accueil, hall d’entrée, burcaux, salles de détente, local informatique,
archives, sanitaires, dégagement, chaufferie,

e | étage : salles de formation, sanitaires, dégagement,
- 2%m gtage : bureaux, salle de réunion, sanitaires, dégagement,
- Une emprise close a usage de parking,
- Un espace vert.

Dans le cadre de la loi PACTE (Plan d’Action pour la Croissance et la Transformation des
Entreprises), promulguée le 22 mai 2019, les Chambres de Métiers et de 1’Artisanat
départementales ont fusionné au 1* janvier 2021. La nouvelle entité a alors décidé la cession de
I’immeuble de bureaux situés a Nocaze.

Parallelement, la commune de Montélimar a été retenue dans le programme national « Action
Cceur de Ville » et a signé une Convention Cadre Pluriannuelle — Action Ceeur de Ville — et un
avenant n°1 permettant de rentrer dans la phase opérationnelle.

L’Action 10, issue de 1’avenant, prévoit 1I’implantation d’un tiers-lieu dédi¢ a la formation, a
I’accueil des étudiants, a I’insertion et a la création d’entreprises. Il s’agit de « créer un lieu
d’activités et de services qui permettent a des acteurs privés et publics de se regrouper, de se
former, de créer, d’inventer, de travailler, de faire ensemble a proximitée immédiate du coeur de
ville et en lien avec les deux quartiers QPV (Centre-Ville et Nocaze) » avec notamment la mise
en place d’un lieu de formation autour de I’antenne du Conservatoire National des Arts et
Meétiers (CNAM) « Ceeur de Territoire ».

Enfin, le 29 juin 2021, le Conseil municipal de la commune de Montélimar a approuvé une
convention pluriannuelle d’application avec le Conservatoire National des Arts et Métiers
(CNAM) dans le cadre de la mise en place du programme « Au Ceeur des Territoires » dont
I’objectif est de mettre en place une offre de formation professionnelle supérieure, adaptée, de
proximité et de qualité.

La convention fixe les engagements de chacun en matiére de déploiement d’offres de
formations, de promotion et de communication de ces formations, de mise a disposition de
locaux adaptés et répondant aux objectifs de développement de la Ville.

Tout naturellement, de par sa situation géographique idéale, en limite des quartiers Saint James
et Nocaze, a proximité de la confluence du Jabron et du Roubion, et surtout en entrée Sud du
Cceeur de Ville, le site de I’ancienne Chambre de Métiers et de 1’ Artisanat est apparu comme le
site parfait pour déployer le programme « Au Cceur des Territoires » et I’installation de
I’antenne du CNAM.
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Les locaux étant suffisamment grands, d’autres organismes ou actions de formations pourront
intégrer ce projet.

Bien que cadastré, le ténement est classé dans le domaine public mais, par dérogation au
principe d’inaliénabilité du domaine public, la vente pourra se réaliser, sans déclassement
préalable en application de I’article L.3212-1 du Code général de la propriété des personnes
publiques (CG3P).

Pour prétendre a 1’application de cette disposition en matiére de cession, trois conditions
doivent étre réunies :

- chaque partie doit étre une personne publique : Etat, collectivités territoriales et leurs
groupements, établissements publics (la Chambre de Métiers et de I’Artisanat qui est un
établissement public d’Etat et exécute des missions de service public) ;

- le bien doit relever, au moment ou [’opération est réalisée, du domaine public de la personne
publique qui céde le bien : le ténement est aujourd’hui inclus dans le domaine public de la
CMA ;

- le bien doit rester affect¢ a 'usage du public ou a un service public sous la main de la
personne publique qui I’acquiert : le ténement appartiendra a la Commune de Montélimar qui le
mettra a disposition du CNAM et autres organismes dans le cadre du développement de 1’offre
de formation supérieure.

Le ténement sera donc acquis sans déclassement préalable au prix, convenu entre les parties, de
600 000 €.

L’acquisition aura lieu de gré a gré avec un paiement différé au premier semestre 2022, en
accord avec les parties. Les frais notariés seront a la charge de la commune.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment ses articles L.2121-29, L.2122-
21 et L.2241-1,

Vu le Code général de la propriété des personnes publiques et notamment ses articles L.1 et
L.3112-1,

Vu les programmes « Action Ceeur de Ville » et « Au Ceeur des Territoires » pour lesquels la
ville de Montélimar a été retenue,

Vu la convention cadre « Action Ceeur de Ville » et son avenant n°1 approuvé par délibérations
du Conseil municipal du 25 mars 2021 et du Conseil communautaire du 28 avril 2021 et plus
particuliérement 1’ Action 10,

Vu la délibération du Conseil municipal en date du 29 juin 2021 approuvant la convention
pluriannuelle d’application avec le Conservatoire National des Arts et Métiers (CNAM) et
I’association de gestion du CNAM Auvergne Rhone Alpes dans le cadre de la mise en place du
programme « Au Coeur des Territoires »,

Vu I’avis du service des Domaines en date du 9 juillet 2021,
Apreés avoir entendu I’exposé précédent,

Aprés en avoir délibéré,
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- D’APPROUVER [’acquisition, auprés de la Chambre de Métiers et de 1’Artisanat de la
Drome, du ténement immobilier bati cadastré BP 387, 389, 390 et 457 situé 3 chemin de
Nocaze, au prix de 600 000 € et aux conditions ci-dessus mentionnées,

- D’AUTORISER Monsieur le Maire ou son représentant a signer tous documents afférents
ainsi que I’acte a intervenir,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents
et de prendre toutes les dispositions nécessaires a 1’exécution de la présente délibération qui
peut faire I’objet d’un recours devant le tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux
(2) mois a compter de sa transmission au représentant de I’Etat dans le département et de sa
publication.

M. Karim OUMEDDOUR :

Concernant les formations et dates de commencement, je laisse mon collégue Eric
PHELIPPEAU vous répondre.

M. Eric PHELIPPEAU :

Quelques compléments sur le projet. J’ai eu I’opportunité ce matin de participer a la premicre
rentrée scolaire des étudiants 1a-bas. Sur la licence générale « Commerce vente marketing », on
a 22 étudiants, qui ont commencé ce matin ce cursus en apprentissage. Cela démontre bien que
cela répond a la fois a une demande des étudiants et une demande des chefs entreprises, qui ont
du mal a recruter. Nous en avons peut-étre deux autres qui vont se greffer en plus et qui sont en
train de trouver des partenaires aupres des entreprises.

Ce site et ce lieu ont deux importances majeures. La premiére est de participer au dynamisme
économique de Montélimar-Agglomération ; permettre a nos enfants de pouvoir rester sur place
car tous n’ont pas la possibilité¢ d’un point de vue économique ou pratique ou familiale de faire
leurs études ailleurs. C’est également a travers son emplacement I’opportunité de redonner un
dynamisme et un autre état d’esprit a ce quartier, qui est au carrefour entre Saint-James, Nocaze
et le cceur de Ville.

On mise beaucoup la-dessus. Le démarrage se passe tres bien. Je salue le travail du CNAM, qui
a ceuvré avec nous de manicre treés habile pour agir et avancer dans des délais assez courts.
D’autres projets viendront sur le site. Le GRETA va venir également renforcer 1’offre et surtout
travailler en partenariat avec le CNAM sur place. On aura ensuite des nouveautés ; 1’idée étant
d’avoir un site trés ouvert qui va accueillir des formations et qui aura aussi un volet
entrepreneurial.

M. le MAIRE :

Avez-vous des questions ?

Mme Aurore DESRAYAUD :

Pouvons-nous avoir plus d’informations sur les organismes a venir, si vous les avez ?

En termes d’urbanisme, quel est le projet avec la prise en compte de I’espace vert ? De maniére
globale, comment comptez-vous intégrer ce centre de formation dans le paysage ? En gros,
quelle est la feuille de route sur cet aspect ?

Mes collégues m’ont communiqué une question : a savoir est-ce que le batiment contenait de
I’amiante ? Y a-t-il des travaux a ce sujet-1a ?
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Pour intégrer ce projet dans un espace, il nous semblait intéressant de redynamiser le Conseil
citoyen de Nocaze pour que les habitants(es) puissent se saisir également du projet en dégageant
des sommes dédiées et aussi de I’opportunité de redynamiser potentiellement le Contrat de ville
qui de fait est prorogé jusqu’en 2022.

M. Eric PHELIPPEAU :

Sur les espaces verts, je n’ai pas totalement compris ou cerné votre question. Il est certain que
tous les arbres et les platanes seront préservés. Les équipes qui interviennent aujourd’hui font le
nécessaire pour.

Les services techniques de la Ville, notamment les espaces verts ont beaucoup travaillé pour
redonner un peu de fraicheur aux végétaux, qui avaient ét¢ malmenés. Nous allons continuer
dans ce sens. La cour intérieure, qui est aujourd’hui totalement recouverte de bitume, sera
certainement ultérieurement retravaillée, y compris pour faire de la place au végétal.

C’était un élément important pour nous de préserver ce qui était présent et surtout de voir
comment améliorer par la suite les possibilités.

S’agissant de l’intégration de ce batiment dans le quartier, c’est évidemment une de nos
préoccupations importantes. Je vous ai cité le CNAM et le GRETA. Je ne donnerai pas les noms
des autres organismes qui viendront s’implanter, car pour I’heure, ce n’est pas encore acté. C’est
en échange.

La vocation de ce site est un lieu d’échanges et de rencontres, y compris avec les acteurs du
quartier. On a typiquement une sollicitation de I’Ecole de la deuxiéme chance, qui aujourd’hui
est basée a Valence et qui vise a donner des perspectives de formations a un public tres éloigné
aujourd’hui de I’emploi et de 1’éducation, et qui aura acces a ce site. L’idée étant qu’une partie
des espaces soit mutualisée et réservable pour des associations, des structures, qui viendront
faire le lien avec le quartier.

J’étais ce matin méme sur place. Nous avons aussi échangé sur des aspects assez basiques
comme la décoration des lieux. Nous avons évoqué la possibilité de faire appel a des grapheurs
du quartier pour venir justement habiter les lieux et les rendre plus sympathiques.

Nous sommes en train de travailler sur ces passerelles-la. Nous avons un volet avec un de nos
partenaires, qui a été retenu dans le cadre d’un appel a projets pour de 1’incubation d’entreprises
pour un public justement en difficulté, qui s’intégrerait 1a-dedans sur ce site-la.

Nous sommes pleinement conscients de la nécessité de faire le lien entre le lieu, les habitants et
les quartiers environnants et on s’y attache vraiment.

Je ne sais pas si cela répond a toutes vos questions.

M. Karim OUMEDDOUR :

Pour compléter, nous avons aussi prévu a proximité du lieu de sécuriser le parking Chaban-
Delmas. 1l sera requalifié et sécurisé.

M. le MAIRE :

Il y avait aussi au dernier Conseil Municipal une délibération sur la sécurisation avec la
vidéoprotection (les caméras). Il y avait aussi un second point, dont Marie-Christine
MAGNANON m’en parlait : des pistes de réflexion vous seront présentées prochainement sur
tous les espaces environnants : les espaces de loisirs et les espaces verts. Vous aurez quelque
chose de plus précis et elle est en train d’y travailler dessus.
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Notre choix est de réhabiliter les aires de jeux et il y a une réelle volont¢ de notre part
d’améliorer ou de régénérer des aires de jeux délaissés ou dans un état trés vétuste. Disons que
Marie-Christine a un ceil attentif sur ces aires de jeux.

M. Chérif HEROUM :

Une observation a ce sujet. Cela tombe a point nommé avec le lancement de notre programme
d’accompagnement individuel destiné aux quartiers en difficult¢é ou précisément, en
transversalité avec la Mission Locale et Péle Emploi. Il y a des ateliers individuels pour préparer
nos concitoyens, les former a une accessibilité a la formation professionnelle, qui sera déclinée
sur place et aux offres d’emploi. A ce titre, j’en profite pour inviter nos concitoyens, qui sont
déja nombreux, a s’inscrire aux ateliers en cours et a tous les opérateurs économiques a
accompagner cette dynamique. Merci.

M. le MAIRE :

Je vous rappelle que lors d’un dernier Conseil, nous avions déja voté, de mémoire peut-étre a
I’unanimité, une étude de requalification du quartier en partenariat avec DAH pour avoir une
vision globale du quartier. C’était un partenariat avec un co-financement a partir de 1’étude, qui
devait étre pilotée par le bailleur social du Département, pour avoir une vraie vision globale de
I’immobilier, de ce que I’on fait, comment on fait les espaces de vie qui doivent étre dedans ?

Si vous voulez, je vous ferai parvenir la délibération votée pour cela.
Mme Aurore DESRAYAUD :

Je me permets de rebondir. Quand vous disiez qu’il fallait inclure les différents acteurs
environnants, sans les citer, pourrions-nous inclure ceux du centre-ville, notamment ceux a coté
de I’annexe de la Mairie?

M. Eric PHELIPPEAU :

Ils seront partie prenante du projet. L’idée est un lieu d’échange, de partage et d’ouverture ou
tous les acteurs de la formation, de I’insertion et du développement économique, pourront
intervenir pour s’enrichir mutuellement 1’'un ['autre et surtout donner des idées et des
opportunités a tous.

Mme Aurore DESRAYAUD :
La deriere question sur ’amiante ?
M. Eric PHELIPPEAU :

A ma connaissance, tous les rapports et les diagnostics ont évidemment été réalisés. Un seul lieu
est peut-&tre susceptible de contenir de I’amiante : les plaques de sous-tuiles, mais j’ai un doute
et je n’en suis pas certain. Si d’aventure il y en avait, comme dans tout établissement, des
diagnostics seraient faits et on vérifiera que ce n’est pas friable. Ils feront des analyses, des
prélévements, etc. Le site est conforme sur tous les aspects.

M. le MAIRE :
Peut-on avoir la réponse directe, Monsieur OUMEDDOUR ?
M. Karim OUMEDDOUR :

IIs ont vérifié et il n’y en a pas.
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M. le MAIRE :
I n’y a pas de questions. Je vous propose de passer au vote.
Monsieur le Maire procéde au vote.

» Adopté a unanimité des suffrages exprimés.

4 - EDUCATION ET JEUNESSE

400 - CONVENTION DE MISE EN (EUVRE DU DISPOSITIF «PETITS
DEJEUNERS » DANS LES ECOLES DE LA VILLE — ANNEE SCOLAIRE 2021-2022

Madame Pauline CABANE, Adjoint au Maire, Rapporteur, expose a I’assemblée :

Considérant que la ville de Montélimar reste attachée a la promotion de la santé a I’école et
suite au dispositif mis en place en fin d’année scolaire dernicre, la ville de Montélimar souhaite
a nouveau pouvoir s’inscrire dans le dispositif « Petits Déjeuners » pour 1’année scolaire 2021-
2022, a raison de trois trimestres d’application.

La participation a ce dispositif repose sur le volontariat des équipes pédagogiques.

La ville de Montélimar, via son prestataire de service, met un petit déjeuner équilibré a la
disposition des écoles concernées, pour un cotit unitaire de 1,90 € TTC.

Dans le cadre de ce dispositif, la ville de Montélimar assurera seulement I’avance des sommes
présentées ci-dessus et le Ministére de I’Education Nationale et de la Jeunesse émettra un arrété
attributif de subvention a hauteur de 100 % de la somme prise en charge par la Ville.

1l convient donc d’établir une convention avec le Ministére de 1’Education Nationale et de la
Jeunesse afin d’acter les engagements réciproques des deux parties.

Pour le 1°" trimestre de 1’année scolaire, du 20 septembre au 17 décembre 2021 inclus, 3 écoles
et 281 éléves pourront en bénéficier, tel que précisé dans 1’annexe de la convention.

Pour les deux périodes a venir, le Ministére de 1’Education Nationale et de la Jeunesse s’engage
a faire parvenir, un mois avant exécution, le nombre d’écoles, de classes et d’enfants concernés
ainsi que les colits correspondants a la ville de Montélimar afin de solliciter son accord.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment ses articles L..2121-29 et L.2122-
21,

Vu la délibération 6.00 du 29 juin 2021 relative a la convention de mise en ceuvre du dispositif
« Petits Déjeuners » dans les écoles de la ville pour la fin d’année scolaire 2020-2021,

Vu le projet de convention de mise en ceuvre du dispositif « Petits déjeuners » dans la commune
de Montélimar pour 1’année scolaire 2021-2022 et ses annexes,

Apres avoir entendu I’exposé précédent,
Aprés en avoir délibére,

- D’APPROUVER les termes de la convention de mise en ceuvre du dispositif « Petits
dé¢jeuners » dans la commune de Montélimar pour I’année scolaire 2021-2022,
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- D’AUTORISER Monsieur le Maire ou son représentant a signer ladite convention ainsi que
tous les documents afférents,

- DE CHARGER de prendre toutes les dispositions nécessaires a 1’exécution de la présente
délibération qui peut faire 1’objet d’un recours devant le tribunal administratif de Grenoble dans
un délai de deux (2) mois & compter de sa transmission au représentant de I’Etat dans le
département et de sa publication.

Mme Pauline CABANE :

Avez-vous des remarques ?

M. Christophe ROISSAC :

J’avais quelques questions et une remarque. Qui prépare les petits-déjeuners ?
Mme Pauline CABANE :

Les petits déjeuners sont préparés par la société SODEXO avec qui nous avons un partenariat
pour nos cantines mais ils ont été travaillés en composition par nos équipes et par moi-méme.
Les premiers petits-déjeuners de la SODEXO étaient trés basiques et composés de produits
extrémement sucrés. Ils ne répondaient pas a cette exigence de qualité et d’équilibre alimentaire
qui est recherchée. Nous avons retravaillé avec eux. Dans la convention, le prix de base est
normalement de 1,30 € et la DSDEN nous a accepté un montant par éléve de 1,90 € pour
bénéficier de produits quasiment tous locaux, a 95 %, excepté le lait que 1’on ne trouve pas chez
nous. IIs sont locaux ou bio. Méme les gateaux sont faits directement par la SODEXO. Les
viennoiseries ou autres sont prises dans les boulangeries de la ville de Montélimar, faites avec
des farines bio. Les jus de fruits sont locaux. On a vraiment travaillé pour un équilibre
alimentaire. On travaille encore aujourd’hui avec les remarques que nous avons eues au niveau
des écoles pour améliorer la qualité des petits-déjeuners proposés.

M. Christophe ROISSAC :
Sur le nombre total de classes de la ville de Montélimar, combien de classes sont concernées ?
Mme Pauline CABANE :

L’année derniére, il y avait cinq écoles, sur lesquelles le groupe scolaire de Grangeneuve le fait
dans I’entiéreté des classes, de la maternelle au CM2. A I’école des Grézes, toutes les classes
participent aussi. A Pracomtal, deux classes sont dans le dispositif. A I’école des Allées, une
classe de maternelle répond au dispositif. A 1’école de Sarda, trois classes répondent au
dispositif. Cette année, il y a 1’école de Joliot Curie qui souhaiterait s’investir au niveau du
projet. Nous restons ouverts a toutes autres écoles qui souhaiteraient bénéficier de ce dispositif.
On rappelle que c’est possible sur un ou deux trimestres, a hauteur de un a quatre repas par
semaine. C’est vraiment en fonction des enseignants, de leur volonté et de la fagon dont ils ont
envie de conduire ce projet avec les enfants.

M. Christophe ROISSAC :

Je pose la question parce que je trouve le Directeur académique trés généreux de vouloir monter
le prix de 1,30 € a 1,90 €. 1l I’est un peu moins pour le remplacement des enseignants malades.
Actuellement, on a déja une pénurie au niveau des enseignants absents. Il manque deux
psychologues dans la ville de Montélimar. Il y a un départ a la retraite qui n’est pas remplacé.
Une psychologue malade n’est pas remplacée non plus et nous n’avons plus de médecin scolaire
depuis deux ou trois ans.
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Vous comprendrez que je sois particulierement remonté et j’aurais aimé que la ville de
Montélimar, face a cette proposition du Ministére de I’Education nationale, lance un signal fort
au DASEN du département de la Drome en disant que ce projet est louable, mais qu’il y a quand
méme une fonction premicre qu’il doit assurer au niveau des éléves de la ville de Montélimar.
Pour moi, la fonction premiére de 1’école est d’instruire.

C’est vrai que 1’on a vu une dérive au niveau des écoles, ce n’est pas spécifique & Montélimar.
Les écoles sont devenues aussi des centres de vacances puisque des éléves passent tout leur été
dans les locaux des écoles. Cela devient un lieu ou on petit-déjeune. J’espére qu’un jour le
Ministére ne va pas nous envoyer un projet sur le sommeil, parce que je ne sais pas comment on
le réglerait.

Mme Pauline CABANE :

Puis-je répondre ? J’ai bien entendu parce que nous avons eu la méme conversation lors des
deux derniéres Commissions. Je suis complétement d’accord avec vous, qu’aujourd’hui on a un
réel probléme avec le remplacement des enseignants. Le dispositif petit-déjeuner est certes
piloté par I’Education nationale, mais n’est pas pris en termes d’investissement de I’Etat sur le
budget de I’Education nationale, c’est-d-dire qu’il répond a une enveloppe de 8,5 milliards
d’euros, qui répond a la stratégie nationale de prévention de lutte et d’actions contre la pauvreté.
On ne parle pas des mémes budgets. Certes, on parle d’Education nationale, de besoins dans les
écoles, mais on n’est pas avec la méme enveloppe.

Jentends la problématique des remplacements mais j’aurais trouvé dommage aujourd’hui de ne
pas répondre a ce dispositif qui est proposé, surtout que la ville de Montélimar n’a pas eu dans
sa stratégie de ne proposer ce dispositif qu’aux écoles en Quartiers Prioritaires de la Ville ou en
REP, on I’a proposé a toutes nos écoles. Alors, certes, effectivement, le DSDEN a été généreux
avec nous, mais si pour un 1,30 € je n’avais pas eu des menus de qualité et des petits-déjeuners
équilibrés, nous n’aurions pas proposé ce dispositif @ nos écoles et nous ne serions pas rentrés
dedans.

M. Christophe ROISSAC :
Je vous entends mais excusez-moi de vous rappeler que le role premier de 1’école est d’instruire.
M. le MAIRE :

On partage tous le principe que 1’école est faite pour instruire. Je vous propose de prendre deux
points d’accord : le premier, le petit-déjeuner, qui est notre délibération du jour. Je propose a
I’ensemble du Conseil Municipal de faire un veeu, ¢’est-a-dire que 1’on puisse écrire, que lors de
notre Conseil Municipal nous avons voté pour -a mon avis & la majorité, a défaut de
I’unanimité- pour ce dispositif pour aller dedans et faire un veeu que nos remplagants non
remplacés : deux psychologues et les enseignants non remplacés, sont I’essentiel quand méme et
la priorité pour I’enseignement et pour nos jeunes de nos écoles.

Je vous propose de tenir compte de ce que vous dites, parce que je partage la méme analyse et
Pauline CABANE aussi. Notre réelle volonté est d’assurer la présence des enseignants dedans.
Comme 1’a précisé Pauline : ce sont deux choses différentes. D’abord, préciser sur le budget est
une vraie bonne information a donner. Cela fait écho aussi a votre remarque que vous nous
aviez faite la derniére fois. C’est pourquoi nous sommes allés chercher la réponse. Ce sont deux
choses différentes. On ne déshabille pas Paul pour habiller Mathieu.

M. Christophe ROISSAC :

Simplement, je me fais le porte-parole de toutes les classes qui ne participent pas au projet et
qui sont un petit peu remontées face a cet argent gaspillé a leurs yeux.
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Je pense que les petits-déjeuners pourraient étre proposés dans les centres sociaux, envers les
familles, puisque ce sont les parents qui préparent les petits-déjeuners. La, on leur enléve leur
r6le. On montre que 1’école peut aussi jouer le role de parents et cela ¢’est un domaine dans
lequel on ne veut pas entrer en tant qu’enseignants. Je me demande ce que font les parents
quand ils lévent leur enfant le matin et qu’ils doivent attendre d’entrer a 1’école pour petit-
déjeuner. Les mettent-ils devant la télé ? Ce role-la a aussi un coté pervers. Il me semble que
quand on leve un enfant, il doit petit-déjeuner avec ses parents.

Mme Pauline CABANE :

Je vous réponds sur deux points. Je pense que 1’école a un réle d’instruction, mais je ne pense
pas que le dispositif des petits-déjeuners soit en inadéquation avec cela parce qu’a partir des
petits-déjeuners, et je le pense réellement, il y a un vrai travail pédagogique qui est fait derriere.
Il n’est pas le méme pour des enfants de Maternelle que pour des enfants de 1’Elémentaire. On
va travailler les mathématiques, la science, le gaspillage, le tri des déchets. On va apprendre a
un enfant & manier un équipement, les fractions... Enormément de choses peuvent étre faites
avec.

Par rapport a la prise en compte des parents, dans le cahier des charges du dispositif des petits-
déjeuners, c’est bien le 4° point qui est demandé, c’est-a-dire la prise en charge des parents et
des familles.

Je vous I’ai dit en Commission, la COVID-19 n’a pas permis a certaines écoles de faire venir les
parents. On a eu la visite de la Rectrice de I’ Académie de Grenoble qui est venue dans I’école
de Grangeneuve et qui a donné son aval. Aujourd’hui, on peut faire rentrer une certaine jauge de
parents pour qu’il y ait une participation.

Effectivement, le role des parents est de donner le petit-déjeuner a leurs enfants. On ne demande
pas a 1’école de leur enveler ce role. Néanmoins, c’est un dispositif qui permet un
accompagnement, qui n’enléve pas le role de I’instruction des enseignants.

Je trouve beaucoup de bonnes actions dans ce dispositif. J’entends que 1’on ne peut pas plaire a
tous. Les €coles qui ne sont pas entrées dans le dispositif, c’est leur choix, mais c’est aussi le
choix de celles qui sont entrées de pouvoir le faire et pour les bonnes raisons.

M. Christophe ROISSAC :
Pour conclure, j’attends que I’on resacralise les lieux d’écoles.
M. le MAIRE :

Tres bien. Je crois que nous avons bien compris. Je vous propose de passer au vote. Apres, nous
pourrons faire un veeu de fagon informelle afin d’écrire un courrier au DASEN, dans le sens des
enseignements qui manquent, en disant que bien siir notre priorité est de garantir la présence des
éducateurs, des enseignants, des psychologues, dans nos établissements.

Comme vous I’a expliqué Madame CABANE, le fait qu’il y ait ce dispositif et les financements
en face, aurait peut-étre ét¢ dommage de se priver de cette possibilité parce que oui c’est le role
des parents de donner un petit-déjeuner a leurs enfants, mais vous le savez, dans certaines
familles, c’est compliqué d’avoir ce repas. Vous savez treés bien que d’un point de vue éducation
et pour que les enfants soient en classe, venir le ventre vide n’est pas un mythe : c’est
malheureusement une réalité pour un certain nombre d’enfants et d’étudiants. Si cela peut déja
résorber ce probléme-la...

Cela ne remet pas en question le fait d’avoir un enseignant en face de vous. Je suis tout a fait
d’accord.
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Ce dispositif était une possibilit¢ de répondre a une autre problématique, et c’est bien pour cela
que je vous propose de passer au vote, car ce sont deux choses différentes : 1’absence de
I’enseignant en face de I’enfant et le fait de trouver une solution a cet étudiant ou cet éléve qui
n’a pas & manger. A mon avis, ce sont deux choses bien différentes.

M. Christophe ROISSAC :
11 faudrait le faire tous les jours.
Mme Pauline CABANE :

11 I’est. Il peut I’étre et I’école de Grangeneuve ne va pas le faire tous les jours, mais deux fois
par semaine toute I’année.

M. le MAIRE :

On est toujours sur du volontariat. Ce n’est pas nous qui forcons les équipes pédagogiques a le
faire ou pas.

Je vous propose de passer au vote s’il n’y a pas d’autre question ?
Monsieur le Maire procéede au vote.

» Adopté a la majorité absolue des suffrages exprimés

5 contre : M. Christophe ROISSAC, Mme Cécile GILLET, M. Laurent MILAZZO,
Mme Aurore DESRAYAUD, M. Karim BENSID-AHMED (pouvoir M. Christophe
ROISSAC).

Y a-t-il des oppositions sur le fait que j'envoie un courrier en forme de veeu @ Monsieur
CLEMENT, le DASEN, suite a notre échange ?

I n’y a pas d’opposition. Merci beaucoup.

5 - PREVENTION, SECURITE, MOBILITE, ACCESSIBILITE ET INSALUBRITE

5.00 - CONVENTION DE COORDINATION ENTRE LA POLICE MUNICIPALE ET
LES FORCES DE SECURITE DE L’ETAT — AVENANT N°2 — CREATION D’UNE
EQUIPE CYNOPHILE

Monsieur Jean-Michel GUALLAR, Adjoint au Maire, Rapporteur, expose a I’assemblée :

La Ville de Montélimar et la Préfecture de la Drome ont signé le 15 janvier 2019 une
Convention de Coordination entre la Police Municipale et les Forces de Sécurité de 1’Etat pour
une durée de trois ans.

Cette convention a pour objectif de préciser la nature et les lieux d’intervention des agents de
police municipale, notamment la nuit et de déterminer les modalités de coordination de ces
interventions avec les forces de sécurité.

Dans I’optique de renforcer 1’action des agents en intervention tout en contribuant a leur
sécurité, il est proposé de créer une équipe cynophile au sein de 1’équipe de soirée de la police
municipale de la ville de Montélimar. Cette équipe sera composée d’au moins un agent de
police municipale qualifié de maitre-chien de police municipale et de son animal.

La création de cette équipe cynophile nécessite d’avenanter la convention de coordination entre
la Police municipale et les Forces de sécurité de I’Etat aux fins de modifier les horaires
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d’intervention des équipes de nuit de la Police municipale et d’intégrer ladite équipe cynophile
au sein des équipes de Police municipale de voie publique.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment ses articles L.2121-29, 1..2212-1
et suivants,

Vu le Code de la sécurité intérieure et notamment son article L.512-4,

Vu le décret n°2012-2 du 2 janvier 2012 relatif aux conventions types de coordination en
matiére de police municipale,

Vu la délibération n°7.00 du Conseil municipal du 22 octobre 2018 portant convention de
coordination entre la Police municipale et des Forces de sécurité de 1’Etat,

Vu la délibération n°7.00 du Conseil municipal du 24 juin 2019 portant approbation de
I’avenant n°l a la convention de coordination entre la Police municipale et des Forces de
sécurité de I’Etat,

Vu le projet d’avenant n°2 a la convention de coordination entre la Police municipale et des
Force de sécurité de I’Etat ci-annexé.

Aprés avoir entendu I’exposé précédent,
Aprés en avoir délibéré,

- D’APPROUVER les termes de 1’avenant n°2 a la convention de coordination entre la Police
municipale et des Forces de sécurité de 1’Etat,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents
et de prendre toutes les dispositions nécessaires a 1’exécution de la présente délibération qui
peut faire I’objet d’un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de
deux (2) mois a compter de sa transmission au représentant de 1’Etat dans le département et de
sa publication.

M. Jean-Michel GUALLAR :
Avez-vous des remarques ?
Mme Aurore DESRAYAUD :

Nous trouvons qu’il y a beaucoup trop d’énergie pour renforcer les équipes de policiers(iéres)
municipaux(ales) dont un maitre-chien et pas assez en médiation dans les quartiers et les rues.

Les médiateurs(trices) sont actuellement au regard du tableau présenté en délibération 1.0. au
nombre de quatre, ce qui est beaucoup trop peu, en comparaison a un effectif de 24
policiers(iéres) municipaux(ales).

A quand, je cite le dernier procés-verbal du Conseil, page 43 : la concertation de la part de la
Ville avec les bailleurs sociaux ainsi que des financements pour augmenter le nombre de
médiateurs(trices) ?

M. le MAIRE :

Je dois vous avouer que je suis un peu étonné de votre remarque. J’avais cru comprendre lors
d’un dernier Conseil Municipal, que vous nous disiez qu’il était important de ne pas installer
que des caméras mais qu’il fallait aussi prendre des hommes sur le terrain pour la police.
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C’est tout a fait compatible avec la médiation, dont vous €tes en train de parler. Je ne dis pas le
contraire. Il faut savoir que 1’équipe cynophile, et Jean-Michel aurait pu le préciser, c’est
I’équivalant de deux hommes sur le terrain. Une équipe avec un chien, ¢’est comme si vous
aviez deux hommes sur le terrain équivalent pour le chien, mais la médiation est aussi un facteur
qui en fera partie. C’est un dispositif dans sa totalité, a savoir que quand on parle de la
vidéosurveillance, de I’équipe cynophile, de I’humain aussi, des personnes qui sont derriére au
centre de supervision urbaine, mais aussi la médiation, nous faisons étape par étape et chacune
va dans ce sens-1a. Ce n’est peut-étre pas le moment pour Monsieur GRAVES d’en parler mais
au niveau des bailleurs sociaux, qui sont de notre agglomération, mais aussi les échanges avec
DAH et avec d’autres, il faut peut-étre aller dans ce sens-la. La médiation ne sera pas oubliée,
soyez rassurée.

Mme Aurore DESRAYAUD :

Si je reprends vos propos, la médiation est un vrai métier. Je ne doute pas et j’espere vivement
que dans les équipes de police municipale, il y ait de la médiation et que des personnes y soient
dédiées. Nous sommes mal a I’aise avec le fait que 1’on arrive dans la rue avec un animal. Cela
ne régle absolument pas les conflits. Il faut absolument mettre des personnes formées, dont c’est
vraiment un métier. La caméra de vidéosurveillance, comme on I’a déja dit, n’arréte pas
I’infraction. En fait, il faut reconnecter les personnes et que quelqu’un fasse un lien. Dans ce
cadre-1a, avoir un ratio de 24 pour 4 ne nous semble pas du tout équilibré.

M. le MAIRE :

J’ai retenu votre remarque sur le médiateur et la nécessité de le faire. C’est pour cela que j’ai un
dialogue avec les différents bailleurs. Il y a bien sir MAH mais il y en a d’autres. C’est aussi
une volonté de leur part. S’ils ne sont pas capables de le faire eux-mémes sur un poste plein, ils
pourront trouver une alternative pour pouvoir contribuer a partie.

Vous parliez aussi de ’humain (délibération 1.0), ce n’est pas un médiateur mais quand vous
augmentez le nombre de personnes dans les animations des centres sociaux, cela peut aider. Je
suis slir que ce n’est pas pour désamorcer un probléme ou un conflit mais nous sommes quand
méme en train de mettre deux personnes. Je vous en remercie car vous les avez votées. Ce sont
deux personnes supplémentaires aux centres sociaux (Colucci et Nocaze). Ce n’est pas un
médiateur, mais il y a une réelle volonté de notre part aussi de structurer cela et de pouvoir avoir
une vraie politique pour aider avant d’arriver a ce probléme. On ne peut pas tout faire en un seul
jour. Que ce soit sur les problemes de la médiation, de la sécurité, nous travaillons au fur et a
mesure.

Jessaie continuellement d’aller chercher des acteurs extérieurs pour que ce ne soit pas que le
contribuable montilien qui soit obligé de payer. Si j’arrive a trouver des dispositifs de I’Etat qui
viennent le mettre... On est en train de regarder car il y avait aussi des médiateurs sur le
numérique et différentes dispositions. Nous sommes en train de regarder.

Nous avons fait venir (je ne me rappelle plus de la date) le Sous-préfet Monsieur NUCHO dans
le quartier de Nocaze. Nous lui avons demandé précisément ce poste de médiateur. C’est pour
cela qu’il y a un dispositif de I’Etat. Nous n’avons pas oubli¢ cet élément du médiateur.

Avez-vous d’autres remarques ? S’il n’y en a pas, je vous propose de passer au vote.
Monsieur le Maire procéde au vote.

» Adopté a la majorité absolue des suffrages exprimés

4 abstentions : M. Christophe ROISSAC, Mme Cécile GILLET, M. Laurent
MILAZZO, M. Karim BENSID-AHMED (pouvoir M. Christophe ROISSAC).

26



1 contre : Mme Aurore DESRAYAUD.

Relevé de décisions

M. le MAIRE :
Avez-vous des questions relatives aux décisions municipales ?
Mme Aurore DESRAYAUD :

Une précision en termes techniques, que signifie « la suppression de la régie de recettes pour le
banquet républicain », s’il vous plait ? Ce n’est pas une question pi¢ge, mais la définition sur
Internet...

M. le MAIRE :

Quand vous avez I’événement, on est obligé de créer une régie spécifique. Vu qu’il n’y a pas eu
d’événement, on a toiletté ce qui n’était pas nécessaire et on I’a enlevé. Si demain il devait y
avoir un autre événement, on serait toujours a8 méme de créer une nouvelle régie. Méme au
niveau technique, je m’en sors. Comme quoi j’ai bien fait de faire du droit public.

Y a-t-il d’autres questions ?
Mme Aurore DESRAYAUD :

Décision 2021.06.72D : pourquoi avez-vous besoin d’un conseil juridique pour les relations
avec les associations ?

M. le MAIRE :

C’est un montant forfaitaire pour qu’a chaque fois on ne soit pas obligé de refaire des
procédures. Nous arrivons dans une situation dans une mairie ou il y a eu plusieurs partenariats,
parfois faits avec des associations, des choses dites, des choses écrites, des choses dites mais pas
écrites, des choses écrites mais pas faites. Parfois, il peut y avoir une situation qui pose a
équivoque. Il nous paraissait donc essentiel, dés que nous avons un probléme, pour étre dans le
droit parce que c’est essentiel de faire les choses dans les régles, d’avoir un conseiller spécifique
pour cette problématique. Nous avons des services trés compétents en interne mais le droit
spécifique au niveau des associations est particuliérement important.

Nous avons une réelle volonté de pouvoir continuer notre relation d’équité aupres de toutes les
associations. C’est 1a aussi qu’il est important de savoir sur la valorisation ce que 1’on donne, ce
qui a été convenu, ce qui a été convenu mais qui est 1égal, ce qui est devenu une habitude mais
qui ne I’est pas forcément, des préts de locaux qui n’ont jamais été matérialisés, plein de choses
différentes...

Vous prétez un bien, on en prend une destination différente. Est-ce autorisé ou non ? Quelles
sont nos procédures pour expliquer a telles associations qu’avant de faire des aménagements
significatifs, il faut peut-étre passer un appel téléphonique au propriétaire du bien. C’est tout
cela et pour savoir précisément ou on en est.

M. Christophe ROISSAC :

Dans le compte-rendu du Conseil Municipal précédent, vous nous aviez expliqué que vous nous
transmettriez le résultat de 1’audit aujourd’hui : quand pourrons-nous 1’avoir ?
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M. le MAIRE :

Cela tombe bien car il y a une question écrite juste apres. Je vous répondrai en méme temps.
Avez-vous d’autres questions par rapport aux décisions ?

Je vais prendre cela au sens du réglement mais aussi aux questions écrites qui ont été posées par
un autre ¢lu du Conseil Municipal.

Questions écrites

M. le MAIRE :

Je vous avais dit que 1’audit financier serait fait a la rentrée. Vous 1’aurez en totalité au le
prochain Conseil Municipal au mois d’octobre et on vous fera parvenir la totalité dans la
convocation du prochain Conseil Municipal. Vous pourrez 1’avoir dans sa totalité et vous
pourrez poser autant de questions que vous le souhaitez. Cela vous va-t-il ? C’était pour
répondre a la premiére question.

Il y a eu une question qui m’a été écrite sur la remise en double sens du boulevard Meynot.

Avant de se focaliser sur cette simple question, il est essentiel de dézoomer, ¢’est-a-dire de
prendre de la hauteur et de se demander pourquoi on en arrive la & Montélimar. Pourquoi on a
ce sentiment et cette réalité, a certaines périodes de la journée, de circulation compliquée ? On
se rend compte que si les derniéres infrastructures remontent a un certain temps, notre nombre
de population depuis les années 2000 a aujourd’hui est passé de 30 000 a 40 000 habitants et les
derniéres infrastructures dignes de ce nom de créations ou de routes remontent aux années 90. Il
y a eu le pont de Bir-Hakeim, le boulevard de 1I’Europe, et 1a on s’arréte en 1999. C’est un vrai
souci.

La situation que nous a légué 1’ancienne équipe est, je I’avoue, de fait, compliquée. Nous
sommes bien obligés de faire I’analyse compléte des points qui sont bloquants et vous voyez
bien que quand vous défaites un nceud, par exemple le rond-point Kennedy, qui nous avait été
promis depuis 20 ans, on est tout a fait conscient qu’a partir de ce moment-1a, cela transfére des
flux a d’autres endroits.

Tout comme demain nous allons avoir des actions différentes sur d’autres endroits, mais nous
aurons toujours des conséquences, parce que depuis 20 ans, dans différents programmes
¢lectoraux de 1’équipe sortante qui était élue, et méme certains projets qui faisaient I’unanimité
parce que je me rappelle méme que Madame COUTARD les défendait, en I’occurrence un pont
sur le Roubion, il avait été promis aux Montiliens un contournement nord-est, qui n’a pas eu
lieu ; on nous a promis un pont supplémentaire sur le Roubion, qui n’a pas eu lieu ; on nous a
promis des ronds-points... Je vais sourire en parlant du rond-point Kennedy car nous avons été
capables de le faire en une année alors qu’il n’y avait aucun dossier prét digne de ce nom, et
pour preuve, nous avons di nous rapprocher des propriétaires fonciers puisque méme 1’assiette
fonciere n’avait pas été prise. Donc il était important d’en arriver-la.

Aujourd’hui, on ne peut pas résoudre en arrivant les 20 ans de manquement de vision et
d’investissements dignes de ce nom. C’est pourquoi il est important de parler de ce retard pris
parce que quand vous me parlez de 1’audit, ¢’est une situation financi¢re a un moment. Ce serait
important de parler de 1’audit au prochain Conseil Municipal et de toutes les opérations loupées
ou non investies. Quand vous promettez quelque chose, mais que vous ne faites pas les
aménagements, et bien oui, comptablement, vous n’avez pas dépensé 1’argent. Donc cela peut
paraitre bon mais vos avez rendu la situation de votre ville pire.

Prenons un exemple trés simple : boulevard des Présidents, ¢’est un contournement extérieur de
la ville de Montélimar de la fin des années 90.
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Aujourd’hui, c’est simplement une route interne parce que vous avez quasiment autant de
population a droite qu’a gauche avec Maubec qui va monter en puissance. C’est une réalité.
C’est un probléme de ne pas y avoir réfléchi, d’autant plus quand vous avez fait des travaux
avec le partenariat du Département. Vous n’avez pas pensé aux voies de délestage.

Je pense, et malheureusement un fait malheureux nous I’a encore montré, au chemin de Ravaly.
Vous refaites sans imaginer 1’intégration d’un rond-point a cet endroit alors que cette méme
équipe donne a un aménageur privé 1’autorisation de réaménager et de laisser venir des habitants
dans un nouveau quartier avec des infrastructures scolaires, pour ne citer qu’elles. C’est quand
méme un probléme.

Pour revenir au boulevard Meynot. On ne peut pas se focaliser uniquement sur le boulevard
Meynot. La vraie question est que, depuis 1’ouverture du rond-point en été, il y a eu le
confinement en début d’année. Nous avons fait des chiffrages pour voir les voitures qui
passaient pendant les travaux, également au niveau de la rue Monnaie-Vieille, mais il est surtout
essentiel de savoir d’ou viennent les gens.

C’est une technique différente. Nous avons pu trouver, et je remercie Madame JUDE, qui nous a
trouvé les prestations et pour lesquelles, nous sommes en train de lancer cette étude. Il s’agit de
savoir, au-dela du nombre de voitures qui passent sur le boulevard, d’ou elles viennent. Est-ce
qu’elles viennent uniquement de Montélimar ? Viennent-elles de Montboucher ? Viennent-elles
de Chateauneuf ? Est-ce qu’ils passent et ou vont-ils ?

C’est cela qu’il est important de savoir. C’est de savoir pourquoi vous utilisez telle rue plutot
que telle autre. Ce qui nous permettra, a terme, de réfléchir sur les aménagements hiérarchiques
a faire, ¢’est-a-dire que le retard qui a été pris depuis 20 ans, on ne va pas pouvoir. ..

Excusez-moi, vous voulez la parole, mais vous la prendrez tout a [’heure si vous le désirez. 20
ans de retard, vous n’arrivez pas a le résoudre maintenant. Dans mes propos, il n’y a rien de
diffamatoire ou d’attaques basiques. Simplement, nous avons été dupés par une équipe qui nous
promettait des choses d’une année a 1’autre sans réalisation.

On pourra parler de la circulation mais également du stationnement. Le Palais des Congres :
nous avons expliqué aux contribuables montiliens qu’il fallait cet outil et qu’il y aurait un
parking a étages pour permettre d’absorber ces places. Je vous invite a y passer devant, vous
verrez que le parking est plein et qu’il n’y a toujours pas le parking a étage.

C’est vrai que dans les comptes, vous n’avez pas cette ligne, mais vous pourrez quand méme
concéder que c¢’était un bien qui aurait été nécessaire pour notre ville de Montélimar.

C’est pour cela que le boulevard Meynot mérite d’avoir une réflexion beaucoup plus large ; de
voir comment nous allons résoudre les problémes a court terme. Les solutions a court terme
évoluent et il y a celles qui seront & moyen terme. Il y aura également, et je m’y engage, une
consultation auprés de 1’ensemble de notre population sur la hiérarchisation des infrastructures
que nous allons devoir faire.

Aujourd’hui, je sais a quelque chose pres, les vraies infrastructures qui nous manquent et celles
qu’il va nous falloir avec ’augmentation de la population. La derniere fois, vous avez voté le
PLH et nous pouvons d¢ja savoir dans 10 ans combien de nouvelles populations, a quelque
chose prés, que nous allons avoir. Tout cela justifie d’avoir une vision a plus long terme, mais la
malheureusement avec 1’héritage que nous a laissé 1’équipe précédente, il faut que I’on traite le
probléme d’aujourd’hui. Nous allons le traiter mais nous allons avoir également une volonté, et
j’en remercie 1’ensemble des services, et I’élu en référence, Sylvie VERCHERE, de la réflexion,
de Ia place du vélo que nous devons mettre dedans, de la réflexion des transports en commun
que nous devons mettre dedans, mais aussi sur la qualité de vie.
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Le Docteur HEROUM m’en parlait a juste titre, la qualité de 1’air, c’est aussi quelque chose
d’important. Et si vous voulez redynamiser des quartiers, le type de transports que vous avez a
proximité des quartiers n’est pas négligeable.

Se focaliser juste pour faire une critique basique dessus... J’allais dire, ¢’est de la « politique de
papy » il n’y a pas de probléme, on peut la faire, mais il faut essayer de voir plus grand et pas
seulement ce probléme-la. C’est un ensemble de choses qui doit étre analysé et cela prend du
temps.

Vous aviez une remarque Madame CAPMAL. Allez-y.
Mme Francoise CAPMAL :

Monsieur le Maire, Mesdames, Messieurs, je voudrais juste dire que Monsieur le Maire vient de
s’adresser avec un monologue brillant aupres d’un conseiller de cette assemblée, en essayant de
répondre peut-étre a la question que nous avons posée. Pourrions-nous faire partager aux
conseillers municipaux ici présents, les questions que nous vous avons adressées par écrit. [l y a
six questions. Il y avait une question sur 1’audit que vous avez partagée avec...

M. le MAIRE :

Je suis en train d’y répondre, j’ai méme précisé...

Mme Francoise CAPMAL :

Non, vous vous €tes adressé... et vous ne vous étes pas adressé a notre question.
M. le MAIRE :

Ce n’est pas tres grave.

Mme Francoise CAPMAL :

Si c’est grave.

M. le MAIRE :

Vous me le faites a chaque fois, donc ce n’est pas grave. Vous lirez le proces-verbal et vous
allez bien voir. J’ai dit: « Oui Monsieur ROISSAC, votre question, c’est le méme type de
question que j’ai regu par écrit par un des groupes qui me 1’a écrite et je vais vous y
répondre »...

Mme Francoise CAPMAL :

Pouvez-vous nous lire la question écrite de Monsieur ROISSAC, s’il vous plait ?
M. le MAIRE :

Monsieur ROISSAC, vous n’avez pas fait une question écrite. ..

M. Christophe ROISSAC :

Non.

M. le MAIRE :

Ce n’est pas dans ’ordre, mais rassurez-vous il y a un autre élu du Conseil Municipal, qui m’a
posé la question du double sens du boulevard Meynot. Je vais donc en profiter pour y répondre.
Préalablement a cela, je vais vous demander que 1’on finisse les décisions.
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Nous avons fini sur les décisions. J’ai donc enchainé immédiatement sur la question de I’audit,
qui était donc la premiére question ou j’avais précisé qu’elle m’avait été posée par un autre ¢lu
et vous-méme. J’ai enchainé avec la deuxiéme question, sur la mise en sens unique du
boulevard Meynot.

Néanmoins, Madame CAPMAL, avez-vous du fond ? Et une réponse n’est pas un monologue...
Mme Francoise CAPMAL :

Monsieur le Maire, voulez-vous me laisser parler ?

M. le MAIRE :

Je n’ai pas fini de parler.

Mme Francoise CAPMAL :

D’accord, vous ne me donnez pas la parole.

M. le MAIRE :

Je vous disais, Madame CAPMAL, qu’une réponse d’une personne se fait seule. Il est donc
normal que je parle seul. Vous voyez ce que je veux dire. Cela ne s’appelle pas un monologue.
Madame CAPMAL, souhaitez-vous reprendre la parole. Aprés, il y aura Madame Patricia
BRUNEL-MAILLET, semble-t-il.

Mme Francoise CAPMAL :

Juste Monsieur le Maire, il est habituel, quand des élus adressent des questions diverses a
débattre au Conseil Municipal, de les lire. Nous n’avons déja pas commencé par cela.

Sur la question de 1’audit, oui, vous avez répondu de fagon globale. Nous pouvons 1’accepter.
Nous vous disons simplement que nous en avons besoin parce que c’est un outil essentiel pour
le budget 2022.

Pour les autres questions, si vous voulez bien nous laisser les lire, vous pourrez y répondre. Si
vous y répondez sans faire partager notre question aux autres élus, je ne vois pas ou est la
discussion et le débat. Mais oui, Monsieur le Maire, nous avons écrit des questions. Il y en a six.
Nous devons les lire !

M. le MAIRE :
Je suis censé répondre a vos questions.
Mme Francoise CAPMAL :

Vous n’en faites pas part aux autres €lus ? Vous ne leur communiquez pas la formulation de nos
questions ?

M. le MAIRE :
Vous souhaitez uniquement une lecture des textes ? Vous me posez une question...
Mme Francoise CAPMAL :

Je voudrais déja que tout le monde puisse partager les questions...
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M. le MAIRE :

De la méme qualité que vous étes capable de faire une conférence de presse, qui vide de son
sens un Conseil Municipal parce qu’il suffit de lire la Presse pour avoir vos idées, libre a vous si
vous souhaitez leur envoyer. Je pourrai méme transmettre les questions, si vous le souhaitez, a
I’ensemble du Conseil Municipal la prochaine fois.

Mme Francoise CAPMAL :

Je vous demande d’étre juste, Monsieur le Maire.
M. le MAIRE :

I n’y a pas de probleme.

Mme Francoise CAPMAL :

Nous devons partager les questions que nous avons écrites avec les autres €lus...Est-ce que ce
n’est pas conforme ?

M. le MAIRE :

Je suis en train de le faire.

Mme Francoise CAPMAL :

Non, vous le faites sans informer les autres.

M. le MAIRE :

Madame CAPMAL, je pense que vous avez un probléme de fond.

Mme Francoise CAPMAL :

Je ne sais pas quels problémes j’ai, mais je pense que vous en avez également. Je vous rassure.
M. le MAIRE :

Je vous le redis : essayez d’étre sur le fond. Si vous souhaitez répondre sur mes propos en
expliquant pourquoi depuis 20 ans vous n’avez pas fait les aménagements pour lesquels vous
avez été ¢élus, il n’y a aucun souci. Vous avez tout a fait le droit de répondre a cela. Madame
BRUNEL-MAILLET, je vous laisse la parole.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Merci. Effectivement, les questions ont été posées et vous livrez une réponse. Vous commentez
en fait des questions plus que vous livrez de réponses.

En revanche, a I’écoute du fait : aucun élément structurant, aucun travaux ni équipement faits, je
ne peux pas vous laisser dire cela. D’abord, vous dites qu’il n’y a pas de contournement nord-
est, je vous rappelle qu’une premicre tranche a été faite en co-maitrise d’ouvrage avec le
Département. Qu’un engagement avait été pris pour le poursuivre. C’est quelque chose qui
existe.

M. le MAIRE :

Avez-vous un tracé ?
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Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Non, mais... D’abord un, je voudrais pouvoir finir mon propos tranquillement.
M. le MAIRE :

C’est pour renchérir votre intervention, Madame BRUNEL-MAILLET.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Je vous demanderai juste de pouvoir finir mon propos. Je vous remercie.

M. le MAIRE :

Il n’y aucun souci, mais si je peux enrichir vos propos, c’est toujours avec plaisir, Madame
BRUNEL-MAILLET.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Je pense que je vais pouvoir m’en passer.
M. le MAIRE :

Essayez aussi d’étre sur le fond.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Oui, en matiére de fond, je pense qu’en termes d’éléments structurants, vous en avez oublié
quelques-uns et dire que rien n’a été fait me semble un peu malhonnéte, pour tout vous dire.

En effet, la premicre tranche du contournement nord-est a été réalisée ; vous avez le pont-rail
des Grézes qui a été réalisé ; les différentes réhabilitations de routes. Je ne vous ferai pas une
liste a la Prévert mais il y a Saint-Gervais, Espoulette, Espeluche, Montboucher, Redondon.
Tous ces travaux ont permis effectivement de ne pas répondre forcément a tout, mais en tout cas
apporter des éléments de réponse.

Nous I’avons souligné et je le redis ici, le rond-point Kennedy a effectivement permis
d’améliorer la circulation. Néanmoins, nous pensons aujourd’hui que le nouveau sens unique de
Meynot a créé de nouvelles perturbations rue Monnaie-Vieille, au niveau de la rue d’Espoulette.
On vous demande de pouvoir remettre le boulevard Meynot en double sens et ainsi éviter
d’avoir a générer de nouveaux problemes.

Je pensais bétement, au lieu d’avoir un commentaire des questions écrites que le groupe
"Montélimar Ensemble" vous a adressées, que ’on aurait pu les partager avec nos autres
collégues élus, mais bon a priori vous avez envie effectivement de renouer avec la polémique.
Je ne tomberai pas dans ce pie¢ge que je trouve inconfortable et inintéressant pour I’ensemble de
la population.

M. le MAIRE :

Je vous prie de m’excuser, mais les routes que vous avez citées ne concernent que de la
réhabilitation. Je sais que des gens importants vivaient route de Saint-Gervais mais jusqu’a
preuve du contraire elle existait déja.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Voila typiquement ce genre...
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M. le MAIRE :

Sur la premiére tranche du nord-est, je vous rappelle que votre financement par le Département
avait été refusé, me semble-t-il, car la seule et unique utilité de cette route était une desserte
commerciale pour le projet de I’Envol.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :
Non mais...
M. le MAIRE :

Dites-moi que c’est faux. Peut-&tre que je me trompe. Je crois me souvenir que vous aviez di
requalifié¢ ’intérét de cette route pour vous faire financer. Néanmoins, si vous considérez que
votre bilan sur les 20 derniéres années, au niveau des infrastructures, ont permis a la ville de
Montélimar de passer de 30 000 a 40 000 habitants et de fluidifier la circulation... Vous me
parlez de I’ensemble des routes : y a-t-il une piste cyclable sur les routes que vous m’avez
données ?

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Un : il y a des aménagements, deux : de piste cyclable, non.

M. le MAIRE :

Je vous parle de fond. C’est pour cela que je vous parlais de fond.
Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Monsieur CORNILLET... !

M. le MAIRE :

Quand vous me faites de la restructuration de routes, Madame BRUNEL-MAILLET, c’est bien
ce que je vous explique : c’est le fait de ne pas avoir cette vision qui permet d’absorber les
nouveaux habitants, que vous avez volontairement fait venir a Montélimar, sans leur donner les
infrastructures nécessaires. Une chose trés simple : il suffit de voir la taille de 1’école de Maubec
avec le nombre de permis de construire que vous avez délivrés en méme temps. Madame
CAPMAL ou Madame BRUNEL-MAILLET, a votre choix ...

Mme Frangoise CAPMAL :

Je précise que I’attractivité de Montélimar devait étre suffisante pour faire venir les nouveaux
Montiliens. Nous ne sommes pas allés les chercher. Ils sont venus d’eux-mémes parce que la
Ville était attractive. Apres, vous en pensez ce que vous voulez.

M. le MAIRE :

Eh bien ! Madame CAPMAL, nous sommes d’accord sur ce point. Il y a eu de nouveaux
habitants et de votre propre fait vous avouez que cette volonté n’a pas été maitrisée. Vous
n’avez pas fait les infrastructures nécessaires.

Mme Frangoise CAPMAL :

Ne me faites pas dire ce que je n’ai pas dit. De toute maniére, c’est votre spécialité. Je ne vous
écouterai pas dans ce sens-la.
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M. le MAIRE :

Expliquez-moi, basiquement, on va en prendre un trés simple : le rond-point Kennedy. Pour
quelle raison ne 1’avez-vous pas fait alors que vous 1’avez promis depuis les années 2000 ?

Mme Francoise CAPMAL :

Le rond-point Kennedy est entré dans un programme de mobilité et je vous rappelle qu’une
étude intéressante est sortie lorsque 1’on a fait un travail sur tout ce qui est mobilite,
restructuration du centre-ville, réhabilitation de 1’habitat, stationnement. Dans ce cadre-la...
Vous pouvez sourire, Monsieur CORNILLET, vous pouvez en avoir fait ce que vous voulez de
cette étude. Vous pouvez la mettre au panier si vous voulez mais dans ce cadre-la...

M. le MAIRE :

Pouvez-vous nous donner la date ?
Mme Francoise CAPMAL :

Je vais continuer.

M. le MAIRE :

Oui avec la date de I’¢tude.

Mme Francoise CAPMAL :

Dans ce cadre-1a, le rond-point était prévu avec également une priorisation de voies dédiées aux
transports en commun. Je pense que quand une ville s’accroit, et on nous a ouvert les yeux a ce
sujet avec cette étude, il est important de dédier des voies rapides et des voies de circulation
notamment nord-sud.

Le carrefour Kennedy, ce n’est pas une mauvaise chose de I’avoir fait. On aurait pu I’aménager
différemment et avoir une projection sur 1’avenir et sur 1’axe sud. Vous ne nous en donnez
aucune orientation.

On vous dit que le boulevard Meynot tel qu’il est, ne résout pas le probléme. Voila. Si on le
remet en double sens, on évitera au moins 1’engorgement du tour de ville. On vous fait une
proposition. Vous en faites ce que vous voulez. On le sait bien que vous en ferez ce que vous
voulez mais au moins entendez ce que nous avons a dire et respectez notre parole.

M. le MAIRE :

Je respecte tout a fait votre parole et a tel point que je respecte votre parole, je vais vous la
redonner pour que vous puissiez m’expliquer, parce que 1’étude, semble-t-il, n’existe pas depuis
2001. Je suis en train de vous demander pourquoi depuis 2001, vous n’avez toujours pas fait le
rond-point alors que vous me parlez d’une étude qui au mieux doit étre vers 2016. Ce n’était pas
sur 21 ans. Je suis d’accord. C’était juste sur 15 ans que vous n’avez pas tenu votre promesse. Il
vous a fallu une étude pour attendre, alors que la population est passé de 30 000 -et je vais étre
sympa- on va rester a 38 000. Souhaitez-vous répondre a cette observation ?

Je ne vous entends pas marmonner, dites-moi tout.
Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Je vais prendre la parole.
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M. le MAIRE :
Allez-y, Madame BRUNEL-MAILLET...
Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Je ne pensais pas que nous €tions venus pour s’expliquer... Pardon ? Je voudrais juste pouvoir
tenir un propos sans pour autant que vous soyez a me couper ou & me reprendre la parole. Donc
si vous me donnez la parole, je la prends avec grand plaisir.

M. le MAIRE :
Allez-y avec plaisir.
Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Je ne pensais pas que ce soir nous avions €té invités a débattre de ce que la précédente
municipalité avait fait ou n’avait pas fait. En tout cas, moi je ne suis pas la pour ¢a. Si cela peut
vous faire sourire, cela a au moins cet avantage-la. On vous a adressé effectivement des
questions pour remettre le double sens sur le boulevard Meynot. C’est une proposition. Elle
vous agrée ou non et vous prendrez bien la décision qui vous conviendra. On en a d’autres. Et si
vous le voulez bien, on voudrait bien pouvoir poser ces questions-la...

M. le MAIRE :

Trés bien.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :
Merci.

M. le MAIRE :

Donc, dois-je juste retenir... Parce qu’il y a un propos et aprés on dit que je reformule vos
propos. J’aurai vraiment besoin que vous me les précisiez : vous venez au Conseil Municipal
pour ne pas débattre ?

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Je pense que vous n’avez pas compris ce que je vous ai dit...

M. le MAIRE :

On ne peut pas étre élue depuis 20 ans et ne pas vouloir assumer son action...
Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

On n’a pas de probléme la-dessus.

M. le MAIRE :

C’est un minimum d’assumer ses actes. Vous ne 1’avez pas fait, vous ne 1’avez pas fait, mais ce
que vous avez fait il faut le mettre a votre salut. Moi, je 1’ai toujours remis a votre salut. Moi,
Madame CAPMAL, qu’elle ait été pilote sur le Centre Municipal de Santé, je trouve que c’est
trés bien. Je ne I’aurais peut-étre pas fait 14, mais je lui mets a son crédit. Il n’y a pas de souci.
C’est trés bien. 11 fallait répondre parce qu’il y avait une carence.

Apres, et c’est tout I’intérét du débat, il faut expliquer pourquoi on ne ’aurait peut-&tre pas fait
la, mais quand vous me dites que vous n’étes pas la pour débattre de ce qui a été fait avant...
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Excusez-moi c¢’est quand méme assez bizarre. Donc, si vous ne venez pas débattre et que vous
n’assumez pas I’action que vous avez pu avoir avec votre équipe, je trouve cela fort de café.
Allez-y.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Je reprends. Je vous ai dit que je n’avais pas compris avoir été invitée ce soir a ce Conseil
Municipal pour défendre un projet d’une ancienne municipalité. Nous sommes ici ce soir et
nous avions un ordre du jour. Nous avons des questions et cela s’arréte 1a.

M. le MAIRE :

Heureusement, que vous n’€tes plus a la majorité parce que vous n’étes pas trés démocrate
comme personne : quand on pose des questions, on n’a pas le droit d’y répondre. C’est ¢a ? Eh
bien non ! c’était peut-étre avec...

Mme Francoise CAPMAL :

Si vous le voulez bien on peut poursuivre, Monsieur le Maire, parce que franchement je ne
pense pas que cela intéresse tout le monde.

M. le MAIRE :

Madame CAPMAL, vous me dites de ne pas vous couper la parole et vous le faites. Ce n’est
plus comme cela, je suis désolé. Le Maire a changg et quand il y a des questions, on les pose et
on y répond. Si vous ne souhaitez pas assumer I’inaction de ces projets d’infrastructures, vous
avez tout a fait le droit. Je peux le comprendre. Vous pouvez m’expliquer, et aussi peut-étre a
juste titre que du fait de votre portefeuille, ce n’était pas de votre priorité a la santé, le social...
Je peux tout a fait le comprendre, Madame CAPMAL. Pour d’autres : I’environnement, la santg,
la politique de la ville, cela va étre plus compliqué, mais vous avez le droit. Il n’y a pas de souci
sur ce sujet, mais venir m’expliquer qu’en Conseil Municipal, on n’a pas le droit de débattre...

Mme Francoise CAPMAL :
Ce n’est pas ce que ’on a dit.
M. le MAIRE :

Eh bien débattons ! Est-il normal que pendant 21 ans on n’ait pas eu les infrastructures dignes
de ce nom ? Je vous ai donné mon point de vue. Vous, vous ne voulez pas assumer cette dérive
ou cette inaction. C’est votre choix. Vous m’expliquez que vous avez refait les routes, oui, mais
on a refait les mémes routes et on n’a méme pas pensé a mettre les couloirs pour les bus ou pour
les vélos. Je prends acte. Il n’y a pas de souci.

Je vous propose de passer la parole a Monsieur ROISSAC et si vous le souhaitez, vous pourrez
bien évidemment la reprendre, Madame CAPMAL. Il n’y a aucun souci.

M. Christophe ROISSAC :

Monsieur le Maire, nous partageons votre analyse sur les problémes de circulation que rencontre
Montélimar et tout Montilien qui se respecte se rappelle quand méme que Monsieur REYNIER
avait plus de contacts avec les promoteurs qu’avec les entreprises de travaux publics, qui
faisaient des infrastructures.

M. Laurent MILAZZO :

Je vais essayer d’alléger le débat. Le rond-point Kennedy, il le fallait depuis longtemps. C’est
une réalisation importante. Elle a été faite. Elle avait été promise mais n’a pas été faite avant.
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C’est réglé. Quoiqu’il en soit, il y a quand méme de gros problémes de circulation a
Montélimar. D’ailleurs, de nouveaux sont apparus.

L’avenue Kennedy est constamment engorgée de véhicules sur des distances qui vont... Je
connais un peu I’avenue Kennedy, car je vais souvent dans le secteur. J habite aussi a I’est de
Montélimar et j’ai pu constater qu’il y avait de grosses anomalies de circulation sur I’avenue
d’Espoulette et la rue Monnaie-Vieille. Il faut trouver une solution, en sachant que sur le
boulevard Meynot, une des deux voies n’est presque jamais utilisée car finalement elle sert de
parking a certains véhicules. Il faut vraiment trouver une solution. Personnellement, je suis pour
la remise a double sens du boulevard Meynot. Je vous en avais déja parlé. 1l faut trouver une
solution pour alléger la circulation sur I’avenue d’Espoulette et sur I’avenue Kennedy, qui est un
nceud quand on arrive au niveau du sens giratoire.

M. le MAIRE :
Merci beaucoup.
Mme Aurore DESRAYAUD :

Je me permets de rebondir sur les propos de mon collégue. Ce qui me semble important, c’est
surtout d’expliquer pourquoi vous le faites, mais précisément. Comme vous ’avez fait avec les
arbres. Dire a I’ensemble des habitants et des habitantes pourquoi vous faites cela parce que
quand on observe, factuellement, il y a une pétition est en ligne. De mémoire, il y a environ 400
signatures. Cela montre bien que cela n’a pas été expliqué. Quand on parle de démocratie
participative, cela commence par-la : dire pourquoi on le fait. Ainsi, ce sera micux accepté et
mieux appréhendé de la part de toutes et tous.

M. le MAIRE :

Je prends note de cette remarque qui, & mon avis, est pertinente et qui aurait peut-tre di étre
faite au préalable de cette pédagogie, au moins d’expliquer la situation, comme je viens de le
faire aujourd’hui. Il n’y a pas de souci, je retiendrai cela.

Pour les questions suivantes, Mesdames CAPMAL et BRUNEL-MAILLET, souhaitez-vous les
lire et vu que I’on est bien ensemble, souhaitez-vous relire vos premiéres questions ? Je pensais
y répondre parce que c’était déja fait, mais si vous souhaitez vraiment les lire, ¢’est avec grand
plaisir que je pourrai vous laisser la parole.

Mme Francoise CAPMAL :

Oui. Je pense qu’il n’est pas utile de relire les questions puisque vous avez fait ce choix de
réponses. Vos réponses vous appartiennent. Nous passons a la suivante.

M. le MAIRE :
Trés bien. Souhaitez-vous donc lire les prochaines...
Mme Francoise CAPMAL :

Non. Je demandais si vous me donniez la parole. Le oui était pour : « Je pourrai vous donner la
parole ». Ce n’était pas pour relire les questions précédentes, Monsieur le Maire. D’accord ? Je
répéte : vous avez donné une réponse a votre facon. Nous en prenons note. Ce n’est pas cette
discussion-la que I’on attendait. Nous avons entendu également d’autres conseillers s’exprimer
la-dessus. Maintenant on va passer a la suite.
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M. le MAIRE :

Donc vous refusez de lire vos deux premiéres questions et sur les questions suivantes...
Mme Francoise CAPMAL :

Je ne refuse pas. Je ’aurais fait en temps voulu mais maintenant. ..

M. le MAIRE :

Pourquoi ne me I’avez-vous pas demandé ?

Mme Francoise CAPMAL :

Normalement, c’est a vous de mener la séance...

M. le MAIRE :

Franchement, on a vraiment changé de Maire : vous avez le droit de me demander des choses a
moi. Je vous le dis. Il n’y a pas de souci.

Mme Francoise CAPMAL en riant :

Alors on va le faire !

M. le MAIRE :

J’arrive m&me a vous faire sourire, ¢’est peu dire a quel point je dois étre persuasif !
Mme Francoise CAPMAL :

Vous savez, je ne suis pas de mauvaise composition et je ne suis pas du tout hargneuse et
agressive.

M. le MAIRE :

Bonne composition, je veux bien le croire. Frangoise, a vous de lire la prochaine question.
Mme Francoise CAPMAL :

Je ne m’appelle pas Frangoise. Je m’appelle Frangoise CAPMAL autour de cette table.

M. le MAIRE :

Pardon. Peut-étre pas de si bonne composition! Je vous laisse lire votre question et les
suivantes, Madame CAPMAL.

Mme Francoise CAPMAL :

J’ai I’autorisation Monsieur le Maire ?
(Brouhaha dans la salle).

M. le MAIRE :

A priori, il faut peut-étre que I’on change les micros ou le son, semble-t-il que la composition
interne soit aussi des oreilles.
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Mme Francoise CAPMAL :

Nous voulions aborder le sujet du logo : quelle méthode, quels cofits et est-ce une urgence ?
Cette rentrée de septembre a été marquée, entre autres, par le changement de logo de notre
Ville. Nous ne rentrerons pas dans le débat des gofits et des couleurs. Certains I’aime, d’autres,
plus nombreux semble-t-il, le déteste. Il ne peut pas plaire a tous.

Nos regrets portent plus sur la méthode. N’¢était-ce pas 1a 1’occasion de faire de la démocratie
participative ? N’était-ce pas 1’occasion de demander leur avis aux Montiliens ? On aurait pu,
par exemple, faire trois ou quatre propositions de logos en incluant d’ailleurs le choix de ne pas
changer et de faire voter les Montiliens sur le site Internet de la Ville. On aurait pu ouvrir un
espace de débat autour des propositions : cela aurait permis, a notre sens, aux Montiliens
d’accepter ce nouveau logo et de se I’approprier.

Nous vous demandons, Monsieur le Maire, d’essayer de ne pas limiter la démocratie
participative au choix des arbres sur les parkings.

Le second regret est le cotit. La réalisation de ce logo a couté 9 000 € mais cela ne s’arréte pas
la. 11 faudra maintenant changer toutes les signalétiques, tous les supports de communication, le
papier a en-téte, etc. Bref, partout, dans les écoles. Que faudra-t-il payer pour changer le logo de
la Ville ? On vous pose cette question : quel sera réellement le cott ? Etait-ce vraiment une
urgence ? Parce que tout simplement cela affiche une nouveauté dans votre communication, a
défaut de le faire bien sir par la mise en ceuvre de projets concrets.

Nous ne partageons pas ce constat alarmiste sur Montélimar. Vous venez encore de nous en
faire un essai de démonstration. Nous ne le partageons pas et je pense qu’il y a des Montiliens
qui ne le partagent pas.

En revanche, nous étions d’accord sur la nécessité de poursuivre les actions engagées pour
I’emploi, pour la sécurité, pour notre centre-ville, pour notre environnement, pour I’amélioration
de la circulation, etc. Cet argent, & notre avis, aurait pu étre plus utile ailleurs. Voila la fagon
dont nous avons posé la question sur le logo.

M. le MAIRE :
Trés bien. Eric PHELIPPEAU va vous faire un début de réponse.
M. Eric PHELIPPEAU :

Madame CAPMAL, je cite : a défaut de projets concrets, j’imagine que vous n’étiez pas la au
début de ce Conseil Municipal. Nous avons parlé du projet de ’ancien CMA a Nocaze avec
I’ouverture d’une licence avec 22 étudiants, qui étaient 1a ce matin, qui entament un cursus et
qui iront dans les entreprises du territoire. Nous avons parlé du giratoire Kennedy avant. Donc
je ne sais pas ce que vous entendez par des projets concrets, mais visiblement la mauvaise foi
est plus de votre c6té que du ndtre.

M. le MAIRE :

Pour répondre a différents points, si vous le souhaitez bien : je crois vraiment que vous ne
voulez pas assumer le bilan. Je 1’ai entendu, il n’y a pas de souci. Pouvez-vous me rappeler
quand a été changé le logo ? En 2001. Bizarrement, cela pouvait tout a fait se comprendre qu’en
2001, nouveau siécle, dynamique, on avait un logo qui, somme toute pour moi, me paraissait
assez facile, un triangle avec un carré bleu. Il était facilement identifiable. Il n’y avait pas de
souci. Est-ce qu’il y avait besoin de le changer ou pas ? C’était le choix de 1’équipe en place.
Vous aviez décidé de changer de logo. C’est un fait.
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Je suppose que vous aviez réfléchi au coflit. Quand je demande a mes services, 9 000 €, je me dis
qu’il vaut mieux que ce soit moi qui ait les cordons de la bourse de Montélimar que vous car
vous, ¢’était 30 000 € et je ne 1’ai pas valorisé avec les années, entre 2001 et 2020.

Aprés, vous me parlez toujours de logo, ne le prenez pas mal, mais il doit y avoir une révolution
technologique entre nous deux parce que pour moi, c¢’est une charte graphique. C’est bien cela
la différence. Votre logo avait ses qualités et peut-Etre ses défauts, mais le défaut était surtout au
niveau du support. Quand vous faites une charte graphique, cela a une autre dimension. C’est
cela que nous essayons de mettre. 30 000 €, aprés vous pouvez considérer que notre projet était
trop important ou trop cher avec la somme que vous annoncez de 9 000 €.

Apres, vous parlez du renouvellement, chaque chose va prendre son temps. Je dois vous avouer
que vous avez fait des commandes de papier : j’€cris et je signe toujours avec I’ancien logo car
il faut finir le papier que vous avez commandé. Ce n’est pas un souci. On ne va pas jeter a la
benne les papiers. Je dois vous avouer que je n’ai pas demandé a mes services qu’ils perdent du
temps a voir ce qui avait pu étre fait en 2001, si vous aviez jeté les agents qui sont de la mairie
pourront vous dire que sur leur véhicule, ce n’est pas le logo qu’il faut changer mais le support
du logo. Quand on voit le parc automobile que vous nous avez laissé, on peut les changer. Il n’y
a pas de souci. Si vous allez au cimetiére, vous pourrez voir aussi les panneaux qui sont
«grillés » et sur lesquels le logo de la Ville n’apparait plus. Excusez-moi, vous voulez
reprendre la parole ?

Mme Francoise CAPMAL :

Excusez-moi, c’est un peu trop facile de dénigrer systématiquement tout ce qui a été fait
auparavant. Je suis désolée, Montélimar n’est pas dans un état aussi catastrophique. C’est votre
opinion. Ce n’est pas un probléme.

Je n’ai pas parlé que des 9 000 €. Je vous ai demandé le colt induit, c’est-a-dire la totalité du
cout. Ce sera peut-étre beaucoup plus que 30 000 €.

M. le MAIRE :

Attendez ! Franchement, je suis de bonne foi avec vous. J’ai pris la seule facture du cabinet de
communication que vous avez pris de 2001 a 2006, ou il y en a pour plus de 130 000 €, mais je
trouvais qu’il était malhonnéte intellectuellement de vous prendre toutes les années du cabinet
extérieur que vous avez pris. J’ai pris juste la premiére année. Vous voyez, je pourrais presque
m’en vouloir d’étre honnéte intellectuellement avec vous. Vous abusez... Vous prenez juste un
cabinet... Le renouvellement des voitures : quand vous rachetez une nouvelle voiture, il y aura
les nouveaux logos sur les voitures. Je faisais simplement le constat des équipements des
services que j’ai : oui, nous ferons un réel plan sur les véhicules des agents pour qu’ils aient des
véhicules dignes de ce nom.

Vous pourrez constater, et je pourrai vous inviter a voir les espaces verts, que nous avons déja
renouvelé des véhicules, qui ne sont pas floqués, car nous avons un peu de vision. Donc, on
n’allait pas floquer I’ancien logo pour dire qu’il fallait floquer. On a laissé des camions qui sont
blancs et nous pourrons mettre les nouveaux logos sur des véhicules qui ont déja été achetés
avant la mise officielle de ce logo. Oui, ¢’est une réelle volonté.

Aprés, vous pouvez ne pas étre d’accord, cela me va, mais ne soyez pas forcément de mauvaise
foi. Oui, on va prendre les consommables et on va les consommer. Une fois qu’ils seront finis,
on les réimprimera.
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Les nouvelles techniques ne consistent pas forcément a imprimer des ramettes de papier a
I’avance mais plutdt de réfléchir a la qualité de 1I’impression, savoir si on a besoin de toutes ces
ramettes ou de le faire au dernier moment avec de la typographie particuliére, qui nous fait
économiser jusqu’a 60 % d’encre. Ce sont deux mentalités différentes mais il n’y a pas de souci,
je peux comprendre votre question.

Est-ce que vous considérez que j’ai répondu a vos questions ?
Mme Frangoise CAPMAL :

Je n’ai pas vraiment pergu le colt réel du logo. C’était une question que vous ne pouvez peut-
étre pas cerner pour I’instant. Apres, votre choix de changer le logo est compréhensible en début
de mandat. Nous I’entendons.

M. le MAIRE :

Treés bien. Cela répond déja a votre troisiéme question : y avait-il urgence, non, mais vous
comprenez le fait que nous I’ayons changg. Je vous en remercie.

Pour les changements, c’est au fil de 1’eau, et ce sera dans le fonctionnement. Ai-je mal compris
ou ai-je déformé vos propos ? Je vais considérer que vous avez fini et que j’ai répondu a vos
questions. Je laisse la parole & Madame BRUNEL-MAILLET si elle le souhaite sur votre
question suivante.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Je vous remercie. Nous avons souhaité vous questionner sur le Forum des associations avec son
organisation extérieure, qui a été un véritable succes tant pour les associations que pour les
visiteurs. Le contexte vous a contraint a 1’organiser en dehors du Palais des Congres et je pense
qu’il est a souligner que ¢’était une trés belle réussite.

Premicre question : peut-on envisager la pérennisation de cette manifestation en extérieur ?
Deuxiéme question : par rapport a cette organisation, il y avait le Forum des associations et la
manifestation, We love beer, qui a également été un succes.

Pour autant, le fait d’avoir couplé ces deux manifestations, les personnes qui sont allées au
Forum des associations ont ensuite poursuivi et sont allées boire un verre dans 1’autre
manifestation. Peut-étre que certains commercants des Allées pouvaient regretter de voir partir
cette clientéle vers une autre manifestation. Ne pourrait-on pas découpler ces deux
manifestations et avoir We love beer un week-end et le Forum des associations un autre week-
end ?

M. le MAIRE :

Tout d’abord, je vous remercie de nous dire que nous avons du succes. Franchement, cela fait
du bien que vous pouvez aussi étre de bonne foi. Oui, ¢’était vraiment un succes.

Juste un point : vous avez dit que nous étions contraints de le faire en extérieur, ce qui est
complétement faux. Le Forum des associations de Valence, ou vous avez certaines habitudes de
vie, s’est fait a I’intérieur et non a ’extérieur. C’était une réelle volonté et je remercie Cyril
MANIN et I’ensemble des services pour ce qui a été fait.

Premiérement, c¢’était pour ne pas prendre le risque d’étre contraints avec un pass-sanitaire si on
devait étre a I’intérieur, parce que les normes bougent beaucoup et bien est malin celui qui est
capable de m’annoncer deux mois avant qu’elle va étre la norme sanitaire.
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Deuxiemement, c’était pour regrouper les associations par thématique. Pour faire écho a ce que
I’on disait sur les associations, Madame DESRAYAUD, c’est le fait de les faire connaitre entre
elles car parfois elles se rendent compte qu’elles sont deux a avoir la méme compétence alors
qu’elles pourraient chacune se spécialiser et aller dans le bon sens.

Troisiémement, vous avez oublié ce point qui me parait essentiel : la volonté de mettre de
I’animation dans notre centre-ville. Je pense réellement que c’est un triple succes sur cette
manifestation.

Nous avons fait le tour avec I’ensemble des ¢lus de ces associations et notre ressenti est que le
retour est plutdt positif. J’aime bien avoir des choses palpables et évaluables. C’est pour cela
que nous allons envoyer une enquéte de satisfaction pour demander aux associations si elles
trouvent que c’est pertinent, si elles n’ont pas eu réellement que des contacts. Elles ont pu nous
dire le soir lorsque nous sommes passés qu’elles avaient eu 40 ou 50 contacts, mais ont-ils été
transformés ? Est-ce que ¢’était bien ?

Cela nous permettra également de leur poser différentes questions. Nous allons faire un retour
d’expérience avec elles pour demain pouvoir proposer soit la pérennisation annuelle, soit tous
les deux ans ou éventuellement une année sur deux I’ensemble des associations, une année en
quinconce avec des thématiques. Peut-étre faut-il faire un forum avec toutes les associations en
méme temps. Nous sommes toujours restés dans une logique de rentrée scolaire, mais certaines
associations n’ont pas forcément le méme calendrier. Les bonnes résolutions peuvent se prendre
aussi au mois de janvier. Il faut peut-&tre faire un focus sur certaines associations.

Nous allons réfléchir. C’était un beau succes et nous allons continuer. Nous avons été servis,
méme si nous n’y sommes pas pour grand-chose, par une météo clémente. C’était un vrai bon
élément.

Concernant We love beer, je ne comprends pas bien votre question car cet événement n’était pas
que le samedi. C’est un événement qui avait eu lieu I’année précédente. Il a quand méme
rassemblé environ 7 500 personnes (c’est le chiffre qui me revient en-téte). Il a permis a des
personnes de rester en centre-ville en fin de soirée et de revenir le dimanche. Je ne vois pas quel
est le conflit immédiat. Nous avons fait le tour des restaurateurs avec Cyril MANIN et ils étaient
ravis...

La nourriture a emporter a ¢té une solution pour ceux... IIs ont plus mangé sur leurs stands entre
12h00 et 14h00 que d’aller manger assis car il fallait rester sur le stand.

Avoir du monde... et vous allez voir que c’est peut-étre cette nuance, que vous n’aviez peut-étre
pas prise tout de suite, qui est notre volonté de faire le mieux possible pour que nos associations
aillent chercher de nouveaux adhérents. C’est ce qui a été fait volontairement avec un
événement comme We love beer, qui a eu lieu le méme jour et qui se trouvait a proximité de
certaines associations sportives. Certaines personnes qui allaient au festival We love beer ont pu
en profiter pour étre un chaland au Forum. C’est 'un qui améne ’autre. Ce sont deux
événements qui peuvent étre complémentaires. Je pense avoir répondu a vos questions. Si vous
avez des remarques, suite a vous.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

La question était simplement la pérennisation de 1’organisation en extérieur et la déconnexion
des deux manifestations.

M. le MAIRE :

Je pense avoir répondu mais si je dois le faire en deux mots a chaque fois... Vous avez
compris ? C’est bon.
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Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Pas de souci.

M. le MAIRE :

Je vous laisse passer a la question suivante.
Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Nous avons souhaité aborder I’avenir de 1I’Auditorium, le Théatre municipal ayant ouvert ses
portes. Quelle belle réussite, nous pouvons nous réjouir de 1’aboutissement de ce beau projet. Il
fallait redonner vie a ce théatre que d’autres €élus en d’autres temps n’avaient pas souhaité voir
perdurer. Aujourd’hui, c’est chose faite. Notre Ville a ce magnifique théatre et son attractivité
est un rayonnement culturel.

La question se pose désormais pour I’avenir de I’Auditorium. Comme vous le savez,
I’association « De [’écrit a [’écran » porte un ambitieux projet de cité du cinéma et cherche un
lieu. Nous pensons que I’ Auditorium serait idéal. Nous défendons donc I’idée que 1’ Auditorium
soit confié a cet acteur associatif, sous une forme et selon des modalités qui restent a définir.
Monsieur le Maire, que comptez-vous faire de 1’ Auditorium ?

M. le MAIRE :

Je vous remercie de la question. Concernant le Théatre, oui, c’est un franc succes et j’en
remercie I’exécutif de I’ Agglomération et les Maires. Nous avions fait un vrai pari qui était de
redonner ce lieu, dont les Montiliens et les habitants de notre agglomération étaient privés de
longues dates, et de pouvoir le faire avec ces cinq représentations. C’est dommage que Madame
Fabienne MENOUAR ne soit pas la car c’est elle qui avait piloté cette volonté de faire cinq
représentations, qui ont permis a 2 200 habitants de pouvoir visiter & ce moment-1a notre théatre.
C’était 1a encore un vrai succes et j’en suis ravi.

Ne le prenez pas mal, mais je vais encore &tre obligé de vous poser quelques questions. Je ne
comprends pas la phrase : « D autres élus en d’autres temps avaient enterré le Thédtre. »

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Non, je ne vais pas la préciser, ni rester la-dessus. Ma question est la suivante : que comptez-
vous faire de 1’ Auditorium ?

M. le MAIRE :

On retombe dans le chapitre : « Je ne suis pas la pour débattre ». C’est cela ?
Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Non. Je vous ai posé une question, je vous demande...

M. le MAIRE :

Je suis quelqu’un de bien élevé, qui essaie de répondre a I’ensemble de vos questions. Pour y
répondre de la facon la plus pertinente, j’essaie de comprendre I’ensemble des données. Vous
écrivez : « D’autres élus en d’autres temps avaient enterré le Thédtre. » De qui parlez-vous
quand vous parlez d’autres élus ? Je n’ai pas eu besoin d’aller chercher trés loin. 11 a été fermé
en 2006. Je vous laisse supposer le nom du Maire. Je crois que vous le connaissiez. En 2008,
nous avons enlevé tous les services culture qui étaient dedans et c’était toujours Monsieur
REYNIER qui était Maire et Président & ce moment-la.
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Je ne comprends pas bien, de votre propre gré... C’est votre équipe. C’est 1a que je ne
comprends pas. Vous ne voulez pas assumer le bilan sur les routes, je le comprends, mais
maintenant vous n’assumez méme plus le fait d’avoir été dans cette équipe.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Ah non !

M. le MAIRE :

Ce sont les autres élus. Ce n’est pas vous. Vous n’avez pas voté le fait de le fermer ?
Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Ce n’est pas 1’objet de ma question, Monsieur le Maire.

(Rires).

M. le MAIRE :

C’est super ! Vous posez une question et ¢’est trés bien, mais dans un débat une personne peut
aussi poser des questions. Je vous pose la question: de quels élus parlez-vous ? Ai-je mal
compris ?

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :
Je pense que vous avez trés bien compris.
M. le MAIRE :

Vous me confirmez que dans les autres élus ce n’est pas vous mais que c¢’était les autres de votre
majorité ?

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Meéme pas. Non, non, non...

M. le MAIRE :

N’était-ce pas Monsieur REYNIER le Maire en 2006 ?
Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Je ne pense pas que la décision d’abandonner le Théatre ait été prise en 2006. L’idée
d’abandonner le Théatre a été prise a la construction de 1’Auditorium et parce qu’il était en
mauvais état et que les travaux avaient été jugés trop importants. Apres, deux structures ayant a
peu pres la méme destination n’avaient pas été souhaitées. Il se trouve que les Montiliens, dont
je fais partie, ne vous en déplaise, sont tres attachés, étaient et sont ...

M. le MAIRE :

Je suis trés heureux de savoir que vous payez vos impots chez moi. Il n’y a pas de souci.
Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Oui, oui, j’y tiens.

M. le MAIRE :

Je ne dis jamais cela. Je dis simplement que vous ne vivez pas ici. Ce n’est pas la méme chose.
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Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :
Effectivement, j’ai la possibilité de me rapprocher de mon lieu de travail.
M. le MAIRE :

Il n’y a aucun souci. C’est vous qui en parlez. Je réponds. Je suis trés heureux que vous payiez
des taxes sur la commune de Montélimar. Dés que cela permet de faire rentrer des taxes dans les
caisses de notre commune pour avoir des projets structurants, j’en suis ravi.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :
Trés bien. Je reviens & ma question : que comptez-vous faire de 1’ Auditorium ?
M. le MAIRE :

J’en déduis que vous n’étiez pas avec Monsieur REYNIER a ce moment-la et que ce n’était pas
de leur faute...

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :
Je viens de m’expliquer sur le pourquoi... Stop ! Je m’en vais...
Mme Francoise CAPMAL :

Je demande la parole. Je ne pense pas que le fait que le Théatre ait été fermé pour des raisons de
sécurité soit de la responsabilit¢ de Monsieur REYNIER. Vous savez quand a été construit ce
théatre. Voulez-vous que 1’on reprenne tout I’historique du Théatre pour pouvoir répondre a
cette question, Monsieur le Maire ! A un moment donné, il faut rester honnéte !!

M. le MAIRE :
Aucun souci, Madame CAPMAL. Je vais me contenter de ce que je pense. Cela ira trés bien.
Mme Francoise CAPMAL :

On vous demande un projet intéressant et qui concerne tous les Montiliens sur 1’avenir de
I’ Auditorium.

M. le MAIRE :

Ne vous énervez pas. Nous allons répondre a la question. C’est dommage que notre ancien
président du SDIS ne soit pas présent car j’aurai une question la-aussi : depuis quand la Mairie
sait-elle que 1’Auditorium doit fermer et quelles en sont les ampleurs des travaux ? Je ne sais
pas si le Groupe « Plus belle ma ville » et I’ensemble des Montiliens étaient au courant qu’il y
avait une épée de Damoclés sur I’ Auditorium, a savoir que le SDIS, qui était présidé par un de
nos membres actuel, Monsieur Laurent LANFRAY, pour ne pas le citer, avait signé le fait que
le jour ou le Théatre ouvrait, I’ Auditorium devait fermer pour des questions de sécurité.

J’avoue que je n’ai pas eu vent de publications. Peut-&tre ai-je loupé une édition de La Tribune
ou du Dauphiné Libéré ou il était clairement expliqué que s’il y avait des travaux significatifs
de mise en sécurité, que ces travaux de sécurité allaient également avoir un impact sur la
structure du toit qui n’était pas négligeable du point de vue des chiffres.

Pour pouvoir répondre a cela, il est nécessaire d’expliquer a tout un chacun la situation actuelle.
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Je m’étonne aussi quand on parle du devenir, que la question du financement ne soit pas prise
en compte parce que dans votre Groupe, semble-t-il, Mesdames, il y avait quand méme
quelqu’un qui était au SDIS, qui était rémunéré pour en étre président et qui a été dans cette
action et a fait que 1’Auditorium devait fermer le jour ou le Théatre ouvrirait. Ce n’est pas
négligeable. Dans votre question, il est essentiel que I’ensemble des Montiliens le sachent.
Vous-mémes le saviez-vous ou pas ?

Mme Francoise CAPMAL :
Vos propos sont un peu confus. Je suis désolée, j’ai du mal a suivre.
M. le MAIRE :

Est-ce que Madame CAPMAL et Madame BRUNEL-MAILLET savaient que Monsieur
LANFRAY, en tant que président du SDIS, avait convenu que 1’ Auditorium ne pourrait plus
accueillir du public en ERP le jour ou le Théatre serait ouvert ? Cela me semble simple. Si ¢’est
confus, je commence a m’inquiéter.

Mme Francoise CAPMAL :

Monsieur le Maire, vous faites dire des propos a Monsieur LANFRAY, qui est absent, que je
représente ici. Vos propos sont confus. Je ne peux pas répondre et appuyer...

(Brouhaha).
M. le MAIRE :

Je vais essayer de la reformuler le plus simplement possible. Je ne parle pas de Monsieur
LANFRAY. Je vais le mettre de coté, considérant que vous ne vous parlez pas forcément entre
vous dans votre Groupe. Est-ce que vous, Madame CAPMAL et Madame BRUNEL-
MAILLET, étiez au courant que I’Auditorium était dans 1’obligation de fermer le jour de
I’ouverture du Théatre ? Ma question est assez claire. D’autres personnes ont-elles besoin de
précisions sur ma question ?

Mme Francoise CAPMAL :

Je ne peux pas dire que j’étais au courant qu’il fallait fermer a tout prix. Dans notre programme
¢électoral, pardonnez-moi de parler de cela, nous avions justement considéré qu’il serait
important de remettre en avis participatif auprés de la population de Montélimar le devenir de
cet Auditorium. Je ne suis pas au courant de cela, Monsieur le Maire. Je ne sais pas de quoi
vous parlez.

M. le MAIRE :

Merci de votre honnéteté. Madame BRUNEL-MAILLET, si vous souhaitez répondre ?
Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Je partage le point de vue de Frangoise CAPMAL.

M. le MAIRE :

Je n’ai rien contre le fait que vous me posiez des questions.
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Essayez de vous parler avant car cela permet quand méme, avec la personne qui était en
autorité, qui décide de mettre ce batiment-l1a, assez essentiel de connaitre cet élément auprés du
grand public, a savoir que I’obligation était fermée, que I'un de vos membres en était le
Président a ce moment-la et, comme vous me le précisez, que vous avez eu un programme
¢électoral et que les mémes membres ne savaient pas qu’il y aurait des travaux significatifs sur
celui-ci. Cela me va trés bien.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

On savait qu’il y avait des travaux mais de la a dire que deés que le Théatre ouvrirait,
I’Auditorium serait fermé... A vous entendre, on pense que c’est un péril imminent.
Effectivement, des études ont été menées pour réaliser des travaux sur cette structure. De 1a a
dire que des lors que le théatre ouvrirait, I’ Auditorium serait en péril imminent, la concomitance
des deux me semble... Voila. Aprés je n’ai pas de détail la-dessus et vos propos vous
appartiennent. J’ai simplement une question...

M. le MAIRE :

Ce ne sont que les faits.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Quel avenir avez-vous prévu pour 1’ Auditorium de Montélimar ? C’est aussi simple que cela.
M. le MAIRE :

Au moins, je sais que vous saviez, mais que vous ne saviez pas vraiment tout et qu’on ne vous
avait pas tout dit. J’ai compris.

Avant, nous allons avoir une obligation de faire les chiffrages réels pour savoir si I’on a deux
établissements, le cinéma, 1’auditorium, si on peut considérer que I’ERP peut étre séparé pour
garantir I’un, plutot que I’autre, et voir les travaux que nous devons faire.

A partir du moment ol vous avez un vrai chiffrage sérieux, c’est ce qui permettra d’enclencher
sur une réelle participation démocratique, de pouvoir expliquer, pour que I’on ait déja une idée
du batiment et savoir ou il se trouve. Si nous sommes obligés, comme les premiers échos me
sont revenus, au moment ol nous mettons en sécurité¢ pour le désenfumage -excusez-moi pour
ce point technique- de faire un travail sur la structure du toit, & ce moment-la une norme arrive
concernant le poids porté par de la neige au métre carré sur la toiture, ce n’est pas négligeable.
Apreés, il y aura la participation. Il faut aussi pouvoir voir et chiffrer ce projet. J’en déduis que
vous ne saviez pas qu’il y avait cet état-1a et ce changement. Pas de souci. Monsieur MILAZZO.

M. Laurent MILAZZO :

En tout cas, pour ma part, je n’étais pas au courant que 1’ Auditorium devait fermer a 1’ouverture
du Théatre. Je pense que pas grand monde était informé. Il est certain que ce sujet était dans un
programme de campagne, dans lequel on avait vu qu’un projet immobilier était prévu sur cet
auditorium. Nous, on avait aussi un programme, qui justement voulait le conserver. C’est tout.

M. le MAIRE :

Je précise que ce n’est pas Montélimar Demain, qui était porteur de ce projet immobilier et je
crois que cela fait écho a une autre intervention d’un de vos confréres de votre Groupe.

Trés clairement. Il y a une vraie question. Il y aurait une discussion pour connaitre le lieu, et
c’est 1a ou nous travaillons encore. C’est toujours la méme chose mais nous sommes obligés de
reprendre les basiques et les structures.
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Nous sommes sur une volonté de faire un quartier culturel et créatif pour enfin aller chercher
des moyens supplémentaires et financiers. Cela demande d’avoir un projet qui soit dedans. Mais
moi, je refuse 1’éventualité de prendre un lieu, de le mettre a disposition d’associations. C’est
une réelle chose.

Nous avons un lieu et il faut savoir ce que 1’on va pouvoir faire dedans ; dans quelles conditions
il est; qu’est-ce qu’on peut faire ; qu’est-ce qui peut étre financé avec Action Ceeur de Ville
parce qu’il y a de réels projets qui peuvent avoir du sens ? La DRAC travaille avec eux. Je les ai
rencontrés, il y a deux semaines, pour pouvoir vraiment leur montrer cette dynamique qui est de
notre part et aprés il y a I’ensemble des parties prenantes.

C’est quand méme bizarre de tout de suite prendre le probléme en disant : bon c’est fini. C’est
pour une seule et méme association. Non ce n’est pas notre facon. On ne fait pas de
clientélisme. On essaie de voir I’ensemble des acteurs et de voir comment cela se passe. Peut-
étre que le projet de la Cité du cinéma a du sens mais ¢’est pour cela qu’on le fait travailler au-
dela de I’association de [’Ecrit a [’écran.

Je sais que vous ne I’appréciez pas et votre groupe nous 1’a suffisamment dit, mais Madame
Mathilde CONTAT a fait une trés bonne réunion la derniére fois avec différentes associations
au niveau de I’art avec ’association du Film italien, de ’Ecrit a [’écran, les Cafés littéraires,
également. On peut avoir une réelle volonté mais ne pas, comme votre volonté, donner a une
seule personne, d’exclure et ne pas se poser la question du cofit.

I y a le colit d’investissement pour remettre ce batiment, dont me semble-t-il Monsieur
LANFRAY ne vous a pas expliqué qu’il fallait le fermer, mais il y a aussi le calcul du
fonctionnement. Une fois que vous avez un colt, il y a une question de fonctionnement. Nous
I’assumons trés clairement et 1’ensemble des membres de Montélimar Demain vous le
confirmera : nous avons précisé¢ dans notre programme ¢électoral que ce lieu devait étre culturel
et au niveau des associations. Nous n’avons pas changé d’un iota. La seule chose, c’est que
comme vous, Monsieur MILAZZO, nous ne savions pas que nous avions caché des choses aux
Montiliens. Peut-étre que cela explique la volonté d’un précédent Maire de le casser et de faire
un immeuble. Je ne me permettrai pas de parler a leur place, mais voila. Madame BRUNEL-
MAILLET, allez-y.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Merci. Je ne m’associe pas a votre remarque sur Madame CONTAT. Nous n’avons jamais dit
que nous n’aimions pas Madame CONTAT. D’ailleurs, nous ne sommes pas l1a pour aimer ou
non les gens. Le jour ot nous vous avons interpellés ¢’était sur une question d’ordre technique,
qui n’avait rien a trait a la personne morale de Madame CONTAT.

Je voudrais pouvoir poursuivre sur 1’accés a la communication sur les réseaux sociaux...
M. le MAIRE :

Excusez-moi, quand vous parlez des opinions politiques d’une personne de fagcon négative, je
suis désolé, ce n’est pas anecdotique. Quand vous avez parlé de Madame CONTAT et quand
vous expliquez par voie de presse qu’elle était une influenceuse de questions trotskistes, je ne
sais quel mouvement de gauche vous avez remis dedans... Je sais que vous avez des problémes
de mémoire pour le bilan mais 1a les propos ont moins d’un an. Il y a un souci.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Je n’ai aucun probléme avec cela. Encore une fois, je ne partage pas des opinions politiques
mais en aucune fagon je ne me permettrais d’avoir un jugement sur la personne. D’accord ?
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Je ne partage pas ses opinions politiques. Excusez-moi, je ne suis pas réputée pour étre une
trotskiste effectivement.

M. le MAIRE :

Excusez-moi mais vous devez vraiment I’apprécier, quand vous avez précis¢ : « Comment se
fait-il que [’on mette quelqu’un de catégorie C a un poste pareil... » C’est slirement pour lui
expliquer que c’est quelqu’un qui est trés bon...

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :
Non, non. Vous voulez relancer. Trés bien. C’était une question technique. ..
M. le MAIRE :

C’est peut-étre pour valoriser son travail, « welcome bienvenue », on devrait prendre quelqu’un
de plus qualifié.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Non, c¢’était justement par rapport a ce que vous, vous aviez fait. Madame CONTAT,
effectivement, était en catégorie C & Valence. Elle vient 8 Montélimar en détachement sur un
poste de catégorie A. Oui, on vous a posé la question. Mais en rien cela dit ou pas si on I’aime
ou pas. Encore une fois, nous ne sommes pas la pour aimer ou pas les gens. On vous a
simplement questionné sur une problématique technique. Encore une fois, pour autant, en plus,
cette pauvre dame n’est pas la et parler comme ¢a n’a pas de sens...

M. le MAIRE :

« Pauvre dame » ! C’est siirement sympa. (Rires). Ne vous inquiétez pas la nature reprend
toujours le dessus. Continuez.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :
Vous y voyez malice mais...
M. le MAIRE :

« Pauvre dame » est slirement une qualification positive d’une personne. Continuez, vous me
faites rire.

Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

C’est au moins ¢a. Vous trouvez ¢élégant votre propos a son égard en disant que nous ne
I’aimons pas. Pensez-vous sincérement que nous sommes 1a pour ¢a ?

M. le MAIRE :

C’est un fait. Je vous demande simplement... La conclusion de vos propos vont dans ce sens.
Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :

Je trouve dommageable que vous puissiez faire cela.

M. le MAIRE :

Si vous souhaitez continuer votre cinquieéme et derniere question.
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Mme Patricia BRUNEL-MAILLET :
Oui parce que cela devient pénible.
M. le MAIRE :

On n’est méme plus en Conseil Municipal maintenant, vous débattez méme plus de 1’ordre du
jour de ce qui importe. Vous nous faites de la politique politicienne basique et quand on vous
pose des questions, vous €tes comme « deux ronds de flan ». Continuez, nous allons rigoler
encore. Allez-y...

Mme Francoise CAPMAL :

Nous avons le droit de voter comme tout le monde en Conseil Municipal. Nous avons participé
a ce Conseil Municipal ou il y avait 9 délibérations. Qu’est-ce que vous nous reprochez ?

M. le MAIRE :
I n’y a pas de souci...
Mme Francoise CAPMAL :

En début de mandat, et tout le monde doit s’en souvenir, on avait demandé un espace de parole
d’expression pour notre équipe « Montélimar Ensemble » sur les outils support Internet de la
Ville. Vous ne nous avez pas répondu sur ce point. On vous repose la question.

M. le MAIRE :

Vous reprenez souvent mes propos dans les procés-verbaux. Vous pourrez en reprendre un :
Madame AUTAJON m’avait posé cette question en tant que chef de groupe et je lui avais dit,
qu’il n’y avait aucun souci et qu’elle pourrait poser toutes les questions dans la prochaine
Commission démocratie locale. Le probléme, je dois 1’avouer, et je ne citerai pas 1’élu qui
m’explique que cela ne sert a rien de venir en Commission parce que ce ne sont que des
questions techniques. Quand je vois votre taux d’absence en Commission, je confirme que vous
n’étes pas revenue.

Il n’y a pas de souci, je vais répondre a votre question. Quand vous me 1’avez dit, et bizarrement
si vous le souhaitez, vous pouvez lire I’ensemble de vos questions ainsi j’aurais pu reprendre
votre avant-dernier paragraphe ou vous parliez d’une commission ad hoc, il n’a jamais été
question d’une commission ad hoc puisque c’était la Commission Démocratie locale. C’est juste
pour se remettre les choses ensemble.

Concernant Facebook, c’est une page qui est institutionnelle, c’est-a-dire que c’est la
collectivité de la ville de Montélimar qui le fait avec des administrateurs, qui sont le service de
Communication. Ma personne n’y a pas acces en tant qu’administrateur, ni aucun ¢lu de la ville
de Montélimar n’y a accés. Vous me demandez quelque chose qui me semble assez bizarre :
d’étre administrateur de cette page, c¢’est cela ? Non, vous ne voulez pas étre administrateur.
Vous voulez publier quelque chose. Vous étes tout a fait libre de publier ce que vous voulez sur
cette page. Vous pouvez mettre les commentaires que vous souhaitez. Vous ne serez pas du tout
censurés. C’est quelque chose qui est cohérent de pouvoir utiliser et de mettre des
commentaires. Allez-y.

Mme Francoise CAPMAL :

Si on pouvait ne pas étre seulement dans les commentaires, comme on vient de le faire ce soir,
et que ce ne soit pas pénible pour tous, mais étre vraiment dans de la proposition, cela nous irait
beaucoup mieux, Monsieur le Maire.
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M. le MAIRE :

Eh bien, Madame CAPMAL, je vais continuer mes interrogations et je vais vous démontrer
pourquoi cela me parait compliqué. Si vous mettez quelque chose qui va étre dedans... Vous ne
souhaitez pas étre administrateur, ¢’est bien ce que vous venez de me dire ? Excusez-moi, je ne
vous ai pas entendu ?

Mme Francoise CAPMAL :

Non. Il faut simplement que nous puissions avoir une expression que vous puissiez gérer sur ces
supports-la.

M. le MAIRE :

Tres bien. Si vous mettez ce type d’expression, donc politique, vous voulez fausser 1’utilisation
de cette page, qui est simplement institutionnelle. Vous voulez en faire un outil politique... Oui,
vous m’expliquez que c’est pour exprimer la volonté du groupe politique. Jusqu’a preuve du
contraire, c’est nous les dépositaires de I’institution et nous mettons. ..

Mme Francoise CAPMAL :

La réponse est simple, Monsieur le Maire, vous dites non et ¢’est non. C’est tout. C’est un outil
politique. J’ai I’habitude d’aller a I’essentiel. C’est un peu ma formation... Je vois que vous
dites non et c’est tout.

M. le MAIRE :

Je comprends peut-étre mieux les défauts de gestion de certains services au niveau de
Montélimar. Reprenons I’ensemble. Quand c¢’est une page institutionnelle, si vous mettez un
commentaire, vous avez tout a fait le droit. Des personnes peuvent vous répondre sur votre
commentaire et vous avez tout a fait le droit de répondre avec votre groupe et de faire ce que
vous voulez.

Si vous me demandez de transformer cet outil institutionnel en outil politique, c’est déja
défausser la chose. Aprés, on aura un probléme technique. Quand vous allez mettre des propos,
imaginez que quelqu’un ne partage pas votre idée, comme un grand nombre de Montiliens, et
qu’il mette une réponse... Qui va répondre a la question, vu que vous ne souhaitez pas étre
administrateur ? Ce seront bien les services de la commune qui vont y répondre. Donc, vous
voulez utiliser du personnel municipal a des fins politiques : je vous dis non. Je vous dis que ce
n’est pas possible. Nous n’avons pas le droit d’utiliser des agents de la collectivité pour faire de
la politique. Je suis désolé.

Vous m’aviez demand¢ des choses, je les ai faites. Vous n’y avez pas répondu favorablement,
j’en suis désolé. Vous avez un site Internet de la ville Montélimar sur lequel nous avons mis en
place un onglet « tribunes », qui peuvent étre libres. Vous avez tout a fait le droit. Vous pouvez
aller sur le site de la ville de Montélimar. Je suis méme allé plus loin : je suis allé sur le site de
I’ Agglomération pour vous permettre, si vous le souhaitiez, d’utiliser cet onglet, qui s’appelle
« tribunes ». Libre a vous de pouvoir le mettre car je considére que le site Internet peut étre
également comparé au magazine dans lequel vous avez une tribune, ol vous vous exprimez.
Vous avez le droit de mettre la méme tribune. Vous pouvez mettre une nouvelle tribune. Si vous
voulez mettre une nouvelle tribune tous les jours, vous avez le droit de le faire. Ce sera libre a
vous. Vous aurez tout a fait le droit.

Concernant la page Facebook, libre a vous d’essayer d’augmenter un peu le nombre de
personnes qui suivent votre page « Montélimar Ensemble ». Il n’y a pas de souci. Vous avez le
droit.
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Mme Francoise CAPMAL :

Vous venez de me répondre puisque vous me dites que nous avons un acces a la tribune de ce...
Voila, il fallait juste nous 1’expliquer. Je ne le savais pas. Vous le saviez vous ? Cela intéresse
d’autres personnes.

M. le MAIRE :

Vous n’allez quand méme pas me reprocher de vous dire de venir en Commission Démocratie
locale pour parler de ce sujet. Vu que vous ne venez pas, j’enquille et je dis: « Allons-y.
Mettons quand méme [’onglet et ils auront libre choix de pouvoir le faire » mais vous ne pouvez
pas me dire. Attendez...

Vous savez que vous avez 1’expression libre. Vous pouvez aller, comme vous le souhaitez, et
méme au-dela de vos espérances, c’est-a-dire Ville et Agglomération, mettre cet onglet et vous
aurez autant de tribunes que vous voulez.

Je ne pense pas que 1’on ait prévu de réglementer le nombre de caracteéres parce que ce n’est pas
la méme chose que dans le magazine. Vous pourrez mettre autant de caractéres que vous le
souhaitez.

Avez-vous d’autres questions par rapport a votre méme question ?
Mme Francoise CAPMAL :

On a fait le tour.

M. le MAIRE :

Je suis ravi si on a pu répondre a toutes les questions et que vous en soyez satisfaite. J’attends
bien évidemment pour votre tribune, comme pour le magazine, vous renvoyez a la méme
adresse et nous serons trés heureux de pouvoir publier votre tribune.

Le prochain Conseil Municipal aura lieu le 21 octobre & 18 h 30 salle du Conseil. Je vous
souhaite a tous une agréable soirée et un bon retour chez vous.

La séance est levée a R0 heures 3}.
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CONSEIL MUNICIPALl DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

Rapporteur : Ghislaine SAVIN 1.00

MODALITE DE FONCTIONNEMENT DU COMPTE EPARGNE - TEMPS

Le Compte épargne-temps (CET) a été institué dans la fonction publique territoriale par le décret
n°2004-878 du 26 aoUt 2004

Le CET permet & son titulaire d'accumuler des droits a congés rémunérés. Il permet de capitaliser
sur plusieurs années des jours de congés non pris et de les solder ultérieurement de maniere
confinue ou fractionnée.

Il est ouvert de droit a la demande des agents fonctionnaires titulaires et des agents confractuels
de droit public, qu'ils occupent un emploi & temps complet ou un ou plusieurs emplois & temps non
complet, sous réserve, notamment qu'ils soient employés de maniere continue et aient accompli au
moins une année de service.

Le nombre total de jours inscrits sur le CET ne peut excéder 60 jours, loption de maintien sur le CET
de jours épargnés ne peut donc étre exercée que dans cette limite.

Le dispositif compte épargne-temps existe au sein de la Ville de Montélimar.

Cependant les agents ne disposent pas de la possibilité de demander la compensation des jours
épargnés par paiement forfaitaire ou prise en compte au titre de la retraite additionnelle de la
fonction publique (RAFP) pour les fonctionnaires.

Il convient donc, par le biais de cette délibération, de fixer les modalités de fonctionnement du
compte épargne-temps et notamment permettre aux agents, au terme d'une année civile, et
lorsque le nombre de jours accumulés sur le CET est supérieur & quinze (15) jours, d'exercer un droit
d'option pour lutilisation du CET

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment son article L.2121-29,

Vu la loi n® 83-634 du 13 juillet 1983 modifiée, portant droits et obligations des fonctionnaires,

Vu la loi n® 84-53 du 26 janvier 1984 modifiée, portant dispositions statutaires relatives & la Fonction
Publique Territoriale, notamment l'article 7-1,

Vu le décret n® 2004-878 du 26 aoUt 2004 modifié relatif au compte épargne-temps dans la fonction
publique territoriale,

Vu le Décret n® 2070-531 du 20 mai 2010 modifiant certaines dispositions relatives au compte
épargne temps dans la fonction publique territoriale,

Vu le décret n® 2018-1305 du 27 décembre 2018 relatif a la conservation des droits & congés acquis
au titre d'un compte épargne-temps en cas de mobilité des agents dans la fonction publique,
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Vu larrété du 28 novembre 2018 modifiant 'arrété du 28 aout 2009 pris pour lapplication du décret
n°® 2002-634 du 29 avril 2002 modifié portant création du compte épargne-temps dans la fonction
publique de Etat et dans la magistrature,

Vu lavis du Comité technique du 15 octobre 2021,
Aprés avoir entendu l'exposé précédent,
Apres en avoir délibéré,

- D’APPROUVER lalimentation du compte épargne tfemps par :
= |e report de congés annuels, sans que le nombre de jours de congés annuels pris dans
lannée puisse étre inférieur a vingt (proratisés pour les agents a tfemps partiel et & temps
non complet) ainsi que les jours de fractionnement ;
= le report de jours de RTT (récupération du temps de travail) ;
= tout ou partie des jours de repos compensateurs A raison de 10 jours par an.

- DE FIXER la dafe limite de demande annuelle d'alimentation du compte épargne temps au 15
janvier de lannée suivante,

- D’APPROUVER l'accolement des jours épargnés sur le compte épargne temps avec les congés
de toute nature et les jours RTT,

- D’APPROUVER la compensation financiere des jours épargnés sur le compte épargne temps a
partir du 16°™ jour épargné. Les 15 premiers jours épargnés ne peuvent étre utilisés que sous forme
de congés. Cette compensation peut prendre 2 formes :
= 1) le paiement forfaitaire des jours épargnés selon la égislation et la réglementation en
vigueur
= 2°)la prise en compte des jours au sein du régime de la retraite additionnelle de la fonction
publique (RAFP) pour les fonctionnaires

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents et
de prendre toutes les dispositions nécessaires a lexécution de la présente délibération qui peut
faire lobjet d'un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux (2)
mois & compter de sa fransmission au représentant de Etat dans le département et de sa
publication.
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CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

Rapporteur : Norbert GRAVES 1.01

DEBAT D’ORIENTATIONS BUDGETAIRES 2022 -
BUDGET GENERAL ET BUDGETS ANNEXES

Le débat d'orientation budgétaire est une étape importante et obligatoire du cycle budgétaire
annuel des collectivités locales :

- Importante, car elle permet de débattre des orientations budgétaires et des engagements
pluriannuels envisagés,

- Obligatoire, dans les communes de plus de 3 500 habitants (article L. 2312-1du Code général
des collectivités territoriales), il doit avoir lieu dans les deux mois précédant lexamen du
budget primitif de l'exercice.

Dans le cadre de lamélioration de la transparence et de la responsabilité financiere des collectivités
locales visée par la loi NOTRe parue le 7 aout 2015, le DOB évolue avec lélaboration d'un
rapport dont le confenu est plus étoffé et porte sur les orientations budgétaires, les engagements
pluriannuels envisagés, la structure de la dette, les dépenses et les effectifs.

En vertu de larticle L. 2312-1 du Code général des collectivités territoriales, ce rapport donne lieu &
un débat et il est pris acte de celui-ci par une délibération spécifique.

Cette délibération doit faire lobjet d'un vote de lassemblée délibérante. Par son vote, cette
derniére prend non seulement acte de la tenue du débat mais également de l'existence du rapport

sur la base duquel se tient le DOB.

Le rapport du DOB est ensuite transmis au Président de 'EPCI (sous 15 jours), et mis & la disposition
du public (sous 15 jours).

Le rapport d'orientation budgétaire est donc annexé a la présente délibération.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales, et notamment les articles L.2121-29 et L.2312-1,
Aprés avoir entendu l'exposé précédent,

Apres en avoir délibéré,

- DE PRENDRE ACTE de la tfenue du débat et de l'existence du rapport sur la base duquel se tient
le débat d'orientations budgétaires,

- DE PROCEDER au vote du débat d'orientations budgétaires, sur la base du rapport ci-annexé et
précédemment exposé,
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- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents et
de prendre toutes les dispositions nécessaires a lexécution de la présente délibération qui peut
faire Uobjet d'un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux (2)
mois & compter de sa transmission au représentant de Etat dans le département et de sa
publication.
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Le Débat d'Orientation Budgétaire (DOB) constfitue la premiere étape du cycle
budgétaire annuel. Il permet de discuter des orientations budgétaires de la
collectivité et d'informer les élus sur sa situation financiere. Il s’appuie sur un rapport
qui doit préciser les orientations budgétaires pour I'année a venir, les engagements
pluriannuels envisagés et les choix en matiere de gestion de la dette.

Il devra étre pris acte de ce débat par une délibération spécifique. Ce rapport fera
l'objet d'une publication notamment sur le site de la ville.

Le vote du budget général et des budgets annexes est programmé & la séance du
prochain conseil municipal.

Les indications données dans ce document le sont & titre indicatif, basées sur des

données estimées et donc susceptibles d'évoluer selon I'activité réelle des dernieres
semaines de I'exercice et suite au débat du conseil municipal.

. Le contexte économique et budgétaire!

Le gouvernement a présenté, fin septembre, son projet de loi de finances (PLF) pour
2022. Ce projet illustre une normalisation progressive des finances publiques, en
dépenses et en recettes, au regard de la gestion d'urgence due a la crise sanitaire
de 2020 et 2021. Ce projet est place sous le signe d'une forte reprise économique,
permettant un rétablissement progressif des finances publiques

L'adoption définitive du projet de loi de finances doit se tenir au plus tard fin
décembre 2021. Les informations indiquées dans les paragraphes suivants peuvent
étre amendées.

A. Une hypothése de forte reprise économique

En 2020, dans un contexte de crise sanitaire, le Produit intérieur brut (PIB) en volume
s'est contracté de 7,9%, apres une croissance de +2,3% en 2017, +1,9% en 2018 et
+1,8% en 2019.

Cette récession est cependant inférieure & celle qui avait été prévue par le
gouvernement dans le cadre de la précédente loi de finances (-11%).

Les prévisions du gouvernement d'une croissance du PIB de 6% en 2021 et 4% en
2022 sont assez proches des derniéres prévisions des instituts économiques.
Si ces prévisions se confirment, le PIB retrouverait son niveau d'avant crise dés 2022.

1 Source : projet de loi de finances 2022



% d'évolution |PIB base 100 en 2019

PIB en volume 2021 2022 2021 2022
PLF 2022 +6,0% +4,0%| 97,7 101,6
Banque de France (Sept 2021) +6,3%  +3,7%| 97,9 101,6
OFCE (Sept 2021) +6,3% +4,0%| 97,9 101,9
INSEE (Sept 2021) +6,2% 97,9

Com. Européenne (juillet 2021) +6,0% +4,2%| 97,7 101,8
OCDE (mai 2021) +5,8% +4,0%| 97,5 101,3

Source : FCL — Gérer la Cité

B. L'inflation rebondit en 2021 et resterait équivalente en 2022

L'inflation augmenterait en 2021 & +1,5 %, du fait nofamment du rebond des prix
volatils, en particulier ceux des produits énergétiques. Elle serait stable a +1,5 % en
2022, la dynamique des prix revenant vers son niveau habituel, en lien avec la
reprise économique.

La prévision d’inflation pour 2022 est proche des dernieres prévisions de la Banque
de France.

Dans son avis rendu public le 22 septembre, le Haut Conseil des Finances Publiques

juge la prévision du gouvernement réaliste.

Inflation moyenne annuelle 2021 2022
PLF 2022 +1,5% +1,5%
Banque de France (Sept 2021) +1,8% +1,4%
Com. Européenne (juillet 2021) +1,6% +1,2%
OCDE (mai 2021) +1,4% +0,8%

Source : FCL - Gérer la Cité

C. Les comptes publics particulierement dégradés

Anticipé a 11.3% du PIB dans la loi de finance 2021, le déficit est moins élevé que
prévu. Il atteint cependant un niveau inédit de pres de 210 milliards d’euros en 2020
(+ 135 Md€ par rapport & 2019) soit 9,1% du PIB.



Déficit public au sens de Maastricht en % PIB
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Le poids des administrations publiques locales (APUL) dans le déficit public reste
limité. Ce sont les comptes de la Sécurité Sociale et de I'Etat qui enregistrent une
progression particulierement importante du déficit.

Les comptes de I'Etat ont été plus fortement impactés par la crise en raison de la
baisse des recettes de fonctionnement couplée a une progression dans les mémes
proportions des dépenses de fonctionnement liées au soutien massif a I'activité.

La dette publique aura augmenté de 275 milliards d'euros en 2020, pour atteindre
115% du PIB. Les comptes de I'Etat et de la Sécurité sociale font apparaitre une forte
augmentation de I'endettement. La dette des APUL progresse, mais dans des
proportions moindres ; elle représente 10% de la dette publique, contre 93,4% pour
I'Etat.

Endettement des administrations en % du PIB
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Le surcroit d’endettement lié a la crise du Covid-19 est estimé par le gouvernement
& 165Md€ pour le seul budget de I'Etat. Ce dernier prévoit d'affecter chaque année
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au remboursement de la dette Covid 6% de la croissance des ressources par rapport
a l'année 2020, ce qui selon ses prévisions permettrait une trajectoire de

remboursement sur 20 ans.

en % PIB en m”"fr\;c:jz;j euros Vansﬂt&c;n €N | \/ariation en %

Dette publique 2018 2019 2020 | 2018 2019 2020 | 2019 2020 [ 2019 2020
Adm.Publiques Centrales |80,4% 80,9% 93,3%|1837,8 1907,1 2084,8|+69,3 +177,7|+3,8% +9,3%
APUL (1) 8,7% 8,6% 10,0%| 205,7 2105 2298| +4,7 +19,4(+2,3% +9,2%
Sécurité Sociale 86% 7,9% 11,7%| 2041 1932 271,1|-10,9 +77,9|-5,3% +40,3%
Ensemble 97,7% 97,4% 114,9%| 2 247,6 2 310,8 2 585,7|+63,1 +274,9|+2,8% +11,9%

(1) Administrations Publiques Locales

Le déficit public diminuerait a 8,4% du PIB en 2021 et 4,8% en 2022 en raison du
rebond de I'économie et de la réduction progressive des mesures exceptionnelles
de soutien. Il resterait encore élevé avec 124,5 Md€ en 2022. L'endettement public
resterait également trés élevé. Le redressement des comptes devra se poursuivre
post 2022,

PLF 2022

2019 2020 | 2021 2022
Solde public en Md€ 747 -209,2| -2056 -124.5
PIB en Mdé€ 24376 2302,9| 24523 25879
Solde public en % PIB 3,1% -9,1%| -84% -4,8%
[Dette publique en % PIB 97.5% 115,0%]| 115,6% 114,0%

Il. Loi de finances 2022 - Mesures spécifiques aux collectivités
territoriales

A. Evolution des concours financiers de I'Etat

L'augmentation de I'enveloppe est plafonnée a 264M€ pour atteindre un montant
de 41.29 Mds de concours en 2022.

Les principaux mouvements constatés concernent notamment :

-La baisse de 560 M€ des concours liés a la crise sanitaire, avec la suppression de
certaines dotations exceptionnelles (achat de masques...) et la réduction des
crédits du dispositif de compensation des pertes de recettes de 410 M€ ;
-L’augmentation de 337 M€ des crédits de la Dotation de Soutien & I'lnvestissement
Local (+59%) ;

-Des progressions liées aux mesures de baisse des impdts de production décidées en
loi de finances 2021 (réduction de 50% de la CVAE et des valeurs locatives des
locaux industriels imposés a la TFB et a la CFE).



B. La stabilisation du montant de la Dotation Globale de
Fonctionnement (DGF) 2022

Le montant de la DGF est stable & périmetre constant pour la cinquieme année
consécutive et ressort a 26.78 milliards d’euros.
En ce qui concerne la péréquation, le gouvernement prévoit une progression de 190
millions d'euros des dotations de péréquation communales :

-+ 95M€ pour la dotation de solidarité urbaine (DSU)

-+ 95 M€ pour la dotation de solidarité rurale (DSR).
L'augmentation est un peu plus importante que celle constatée ces dernieres
années. En 2019, 2020 et 2021, elle s'élevait a 90 M€ pour chacune des deux
dotations.
Comme en 2021, 'augmentation est financée par I'écrétement de la dotation
forfaitaire. Cet écrétement s’applique aux communes dont le potentiel fiscal par
habitant est supérieur a 75% de la moyenne des communes.

C. Modification des indicateurs financiers utilisés pour le calcul des
dotations et des mécanismes de péréquation

La modification du panier de recettes des communes et EPCI en 2021 rend
nécessaire la réforme des indicateurs financiers utilisés pour la répartition des
dotations et des mécanismes de péréquation. Comme ces indicateurs s'appuient
principalement sur des données financieres N-1, la premiere année d'application de
la réforme sera 2022.

Des la LFI 2021, une premiere version de réforme des indicateurs avait été proposee.
Les tfravaux du comité des finances locales (CFL) sur le sujet se sont poursuivis cette
année. Les dispositions du PLF 2022 apportent peu d'évolutions concernant la prise
en compte du nouveau panier de ressources fiscales.

En revanche, elles rénovent plus largement les indicateurs afin de donner une image
plus fidele de la situation de la collectivité.

Deux évolutions majeures sont a noter :

- La prise en compte dans les potentiels fiscaux / financiers de nouvelles ressources
pour les communes, en particulier les droits de mutation & titre onéreux (DMTO -
moyenne sur trois ans), la taxe locale sur la publicité extérieure (TLPE), la taxe sur les
pyldnes et la majoration de la taxe d'habitation sur les résidences secondaires pour
les communes qui I’'ont mise en place.

- La simplification du calcul de I'effort fiscal communal et de I'effort fiscal agrégé.

D. Suppression de la taxe d’habitation pour les résidences
principales

Le projet de loi de finances 2022 vient confirmer le calendrier acté en 2018. Pour
rappel, une réforme a été engagée pour supprimer la taxe d'habitation portant sur
la résidence principale. Depuis 2020, 80% des ménages les plus modestes qui s'en
acquittaient n'en sont plus redevables. Elle reste donc redevable par 20% des
ménages plus qisés.



En 2021, ils ont bénéficié d'un dégrevement de 30%. En 2022, ils auront droit a un
degrevement de 65%. Le colt de cette mesure est estimé a 2,9 milliards en 2022.
L'impdt local sera définitivement supprimé en 2023.

Du coté des collectivités, elles percoivent le nouveau panier de ressources depuis
2021.

Le schéma ci-dessous synthétise les fransferts actés.

TFB
Frais gestion — Paris
TH 0,3 Mde K TH 7.2 M€
R 0,7 Md€ JETH 15,4 Md€
K TH 02mas

Frais de gestion
0,5 Md€ 23 Md€ 0,4 Md€

Source : FCL - Gérer la Cité

*EPF : établissement public foncier

E. La revalorisation forfaitaire des valeurs locatives pour 2022

Depuis 2018, la revalorisation forfaitaire des valeurs locatives est automatiquement
indexée, lorsqu’elle est positive, sur la variation sur un an au mois de novembre de
I'indice des prix a la consommation harmonisé (IPCH).

En septembre 2021, la progression sur un an de I'IPCH s'établit a +2,7%, ce qui
augure d'une revalorisation des bases au-deld des 2%, sauf retournement de
tendance au cours des deux prochains mois.

Il faut remonter a 2009 et 2019 pour avoir une revalorisation forfaitaire supérieure a
2%. Attention, depuis 2019 la revalorisation forfaitaire ne s’applique plus sur les locaux
professionnels et commerciaux, dont I'évolution tarifaire est désormais liee a celle
des loyers de ces locaux dans chaque département.

Revalorisation forfaitaire des valeurs locatives
+3,0%
+2,5%
+2 0% 4
+1,5%
+1,0%

+0,5%

2000
2001
2002
2003_
2004_
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2006_
200?_
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2009_
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2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020
2021

---------- # Projection 2022



lll. La situation financiere de la collectivité fin 2021

Pour permettre le suivi de I'évolution de la situation financiere de la ville, nous allons
analyser les points suivants :

e lesressources de fonctionnement ;

e les dépenses de fonctionnement ;

e [|'évolution du taux d'épargne brute ;

e [|'évolution des dépenses d'équipement ;
e |a gestion de la dette.

L'analyse est effectuée a partir des comptes administratifs 2016 a 2020 et du réalisé
2021 anticipé au 30 octobre 2021. Les chiffres 2021 sont donc susceptibles d'évoluer
selon I'activité réelle des derniers mois de I'exercice.

A. Les ressources de fonctionnement
a) La vue d’ensemble de I'évolution des recettes de

fonctionnement
2016 2017 2018 2019 2000 ~ CA2021 REvol. Moy
anticipée 16-21

013 - ATTENUATIONS DE CHARGES 757,3KE 832,6KE 748,1K€E 678,6KE 141,6K€ 180,9K€ -24,9%)

70 - PRODUITS DE SERVICES 1 303,3K€E| 1137,3KE| 1432,0KE( 1475,5KE| 1712,4KE| 1 835,8KE 7,1%)
Evol. -10,1% -12,7% 25,9% 3,0% 16,1% 7,2%

73 - IMPOTS ET TAXES 27 413,2K€| 26 999,9K€| 27 650,4KE| 27 977,5K€| 28 367,4KE| 29 201,6KE 1,3%)
Evol. 4,7% -1,5% 2,4% 1,2% 1,4% 2,9%

dont impdts locaux 20 261,5K€ | 20 546,4K€ | 21 008,5K€E | 21 467,9K€ | 21 726,5KE| 22 441,6KE 2,1%

dont attribution de compensation 34550K€E| 3301,1KE| 3021,0KE| 3063,8KE| 3063,8KE[ 28280KE -3,9%

74 - DOTATIONS et SUBVENTIONS 5831,8KE| 5934,6KE( 6 135,3KE| 6 182,6KE| 6 397,9KE| 6 405,3KE 1,9%)
Evol. -12,8% 1,8% 3,4% 0,8% 3,5% 0,1%

dont dotation globale de fonctionnement 4 545,6KE| 4 342, 8KE| 4 547,4KE| 4 524,9KE| 4 542,7KE| 4 566,9KE 0,1%

75 - AUTRES PRODUITS DE GESTION 1 308,5K€| 1 300,6KE| 1 311,8KE 877,3KE 951,9K€ 840,1K€E -8,5%
Evol. 17,9% -0,6% 0,9% -33,1% 8,5% -11,7%

Total recettes de gestion 36 614,2KE 36 205,0KE€ 37 277,6KE 37 191,5KE 37 571,3KE 38 463,7KE 1,0%
0,9% -1,1% 3,0% -0,2% 1,0% 2,4%

76 - PRODUITS FINANCIERS 5,5K€E 4,7KE 1,7K€ 2,9K€ 3,1K€E 3,9K€E -6,7%

77 - PRODUITS EXCEPTIONNELS (hors 775) 479,3KE 390,6KE 504,9KE 647,0KE| 1 436,3KE 685,5KE 7,4%)

Total recettes réelles de fonctionnement 37 099,0KE 36 600,3KE 37 784,2KE 37 841,5KE 39 010,6KE 39 153,0KE

Evol. 0,3% -1,3% 3,2% 0,2% 3,1% 0,4%

Sur la période, les recettes augmentent en moyenne de 1.1%.

Le poste 013 afténuation de charges enregistre la comptabilisation de la
participation des agents aux chéques déjeuner et le remboursement des indemnités
journalieres. Ce poste est en baisse entre 2019 et 2020 compte tenu du changement
d'imputation comptable de la mise a disposition des ATSEM pour [|'activité
périscolaire désormais prévu au compte 70846.

Il est également a noter une baisse des recettes en 2020 (sur la somme du chapitre
013 et 70) compte tenu de I'impact et des mesures de soutien liées de la crise
sanitaire avec la baisse des occupations foires et marchés, de la baisse des droits de
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mutation et de la suppression — sur I'exercice 2020 - de la taxe sur la publicité. En
2021, les recettes des services sont moins perturbées par la crise sanitaire.
L'atftribution de compensation versée par I'agglomération enregistre une baisse
compte tenu du remboursement des nouveaux services communs (DG, secrétariat
général, service des assemblées ...)

b) L'évolution de la dotation forfaitaire

2016 2017 2018 2019 2020 2021
Population DGF 38 494 38 984 40 149 40 383 40 686 41 129
+1018 hab +490hab +1165hab +234hab +303 hab +443 hab
+2,72% +1,27% +2,99% +0,58% +0,75% +1,09%

Part dynamique de la population 113,2K€ 54,6K€ 130,1K€ 26,1K€ 33,8K€ 49,7KE€
Ecretement -130,0 K€ -98,8 K€ -72,8KE -735KE -56,8 KE -58,2 K€
Dotation forfaitaire avant CRFP 5375,7KE 5331,4KE 5 388,7KE 5 340,8KE 5 317,8KE 5 309,4KE
Participation redress. Comptes publi| -1 799,9K€ -2 135,4K€ -2 135,4K€ -2 135,4KE -2 135,4KE -2 135,4KE
variation -740,4K€  -335,5K€ 0,0K€ 0,0K€ 0,0K€
Dotation forfaitaire 3575,8KE 3196,0KE 3253,3KE 3205,4KE 3182,4KE
-757,2K€  -379,8KE 57,3KE  -47,8KE -23,0K€
-17,48% -10,62% 1,79% -1,47% -0,72%
DNP 287,9KE 3454 K€ 4146 KE 373,1KE 3358KE  302,2KE
20,00% 19,97% 20,03%  -10,00% -10,00% -10,00%
DSU 681,9KE 801,9KE 880,0KE 946,3KE 1024,4 KE 1090,7 KE
1,00% 17,59% 9,74% 7,53% 8,25% 6,47%

Total DGF 4545,6KE 4343,3KE 4547,9KE 4524,9KE 4542,7K€

-702,5K€  -202,3K€ 204,6KE€E  -23,0K€E 17,8K€
-13,4% -4,5% 4,7% -0,5% 0,4%

La dotation forfaitaire, principal concours versé par I'Etat, enregistre une diminution
drastique depuis 2014,

Cette réduction est due essentiellement & la participation pour le redressement des
comptes publics. Depuis 2018, la contribution au redressement des comptes publics
est figée a -2 135K€ par an.

En prenant en compte les dotations de péréquation (DNP et DSU), la dotation
globale de fonctionnement 2021 est en légere hausse de 0.5%. Rapportée a
I'nabitant la DGF est néanmoins en Iéger recul de 0,5 %.

c) L’évolution de la fiscalité reversée par la Communavuté
d’Agglomération

Le mécanisme des attributions de compensation (AC) a pour objet de garantir la
neutralité budgétaire des fransferts de ressources opérés lorsqu’'un établissement
public de coopération infercommunale (EPCI) opte pour le régime de la fiscalité
professionnelle unique (anciennement taxe professionnelle unique) et lors de
chaque transfert de compétence entre I'EPCI et ses communes membres.
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A fravers |'aftribution de compensation, I'EPCI a vocation & reverser a la commune
le montant des produits de fiscalité professionnelle percus par cette derniere,
I'année précédant celle de la premiere application du régime de la FPU, en tenant
compte du montant des transferts de charges opérés entre I'EPCI et la commune,
calculé par la commission locale d’'évaluation des charges fransférées (CLECT).

Pour rappel, en 2005, la communauté de communes la Sésame, devenue la CA
Montélimar Agglomération, s’'est substituée a la ville pour la perception de la taxe
professionnelle d’'un montant de 13 635K€. En 2018, le montant de I'AC versé par la
CA Montélimar Agglomération ressort a 4 178K€, en baisse par rapport a 2017
compte tenu du transfert de la compétence ZAE et GEMAPI. En 2019, le montant est
identique & 2018.

Depuis 2005, le montant cumulé des dépenses nettes liées aux compétences
transférées a I'agglomération est de (13 635 - 4178) 9 457KE.

2016 2017 2018 2019 2020 2021
ACannée N-1 4437 K€| 4437 KE| 4398 K€ 4178 K€| 4178 KE| 4178 KE
Transfert périscolaire

Transfert Promotion du tourisme 29 K€

Transfert PLU -68 K€ -23 K€

Transfert ZAE -182 K€

Transfert Gemapi -15K€

ACannée N 4437KE A4398KE 4178KE 4178KE 4178KE 4178 KE

Effets financiers des services

communs -982 K€[-1097 K€|-1157 K€| -1 114 K€[-1 114 K€| -1 350 K€
Régularisation services
communs 2019-2020 -38 K€

Dotation de solidarité
communautaire (DSC) 205K€| 205K€| 205K€| 205KEl 205KE€l 205 K€

Total Montant reversé par

I'Agglo 3660KE 3506 KE 3226 KE 3268KE 3268 KE 3033 KE
Variation en € OKE -154KE€ -280K€ 43 K€ OKE -236KE

De plus, les effets financiers des services communs (finances, RH, affaires juridiques et
archives) sont imputés sur I'attribution de compensation conformément a la
convention délibérée le 30 mars 2015. Cette convention prévoit un montant &
rembourser & I'agglomération estimé a 982K€ et est réajusté en fonction des
dépenses réellement constatées au compte administratif de I'agglomération. En
2022, le montant & rembourser est en hausse compte tenu du renforcement de la
mutualisation par la création de nouveaux services communs (DG, assemblées,...).
La ville recoit également une dotation de solidarité communautaire de 205K€ par
an. Au global en 2021, I'agglomération a reversé 3 033K€ soit -236K€ par rapport a
2020.
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B. Les dépenses de fonctionnement

d) La vue d’ensemble de I'évolution des dépenses de

gestion
2016 2017 2018 2019 2000 ~ CA2021 gEvol. Moy
anticipé 16-21

011 - CHARGES A CARACTERE GENERAL | 11090,8K€| 11394.7ke| 11539, 6Ke| 12 354,5K€| 10 718,1Ke| 12 111,7Ke 1,8%
Evol. -1,4% 2,7% 1,3% 7,1% -13,2% 13,0%

012 - CHARGES DE PERSONNEL 14 408,3KE| 14 569,3K€| 14 263,1Ke| 14 945,5Ke| 15 673,5K€| 16 180,9KE 2,.3%
Evol. -8,3% 1,1% -2,1% 4,8% 4,9% 3,2%

014 - ATTENUATIONS DE PRODUITS as69Kke| 507.8ke|  4653Ke| 4622Kke|  436.1Ke|  4119Ke -1,6%
Evol. 38,6% 13,6% -8,4% -0,7% -5,6% -5,6%

65 - AUTRES CHARGES DE GESTION 3598,0KE| 36046KE| 35806Ke| 3590,1Ke| 38769Ke| 40393Ke 2.3%
Evol. -8,7% 0,2% -0,7% 0,3% 8,0% 4,2%

66 - CHARGES FINANCIERES 10131Ke|  9506Ke| 8957KE| sa16Ke| 8339KE|  792,0Ke -4.8%
Evol. -16,2% -5,3% -6,7% -6,0% -0,9% -5,0%

67 - CHARGES EXCEPTIONNELLES 657Ke| 2220ke|  1712Kke| 2056Kke|  1712ke|  1703Ke 21,0%
68 - PROVISIONS 0,0K€ 0,0K€ 0,0K€ 00Ke|  60,0Ke 60,0KE

Total dépenses réelles de fonctionnement

Evol.

30 622,7K€
-5,7%

31 258,9KE
2,1%

30 915,5K€
-1,1%

32 419,5K€
4,9%

Sur la période, les dépenses augmentent en moyenne de 2%.
La baisse constatée en 2018 est liee au fransfert de la compétence « ZAE» et
« GEMAPI » a I'agglomération.

31 769,7KE
-2,0%

33 766,0KE
6,3%

En 2020, le confinement a eu pour conséquence de faire baisser les charges &
caractére général compte tenu de I'annulation de certaines animations et
d’'augmenter de facon importante la subvention d’équiliore versée au budget
annexe de stationnement pour compenser la perte de recettes. La subvention est
passée de 340K€ en 2019 & 770KE.
En 2021, les charges a caractere général sont a un niveau quasi idenfique a celui
d’'avant crise.

L'évolution des charges de personnel est décrite dans le paragraphe suivant.

e) La gestion des ressources humaines

B3

012

- CHARGES DE PERSONNEL
Evol.

2016

-8,3%

2017

1,1%

» Evolution des dépenses de personnel depuis 2016

2018

-2,1%

2019

4,8%

2020

14 408,3K€E| 14 569,3K€| 14 263,1KE| 14 945,5KE| 15 673,5KE
4,9%

CA 2021
anticipé

16 180,9K€
3,2%

2,3%

|% des dépenses de focntionnement |

47,1%]

46,6%|

46,1%|

46,1%|

49,3%]

47,9%|

En moyenne sur la période, les dépenses de personnel ont augmenté de 2.3%.
Sur la période, les évolutions s'expliquent par :
la mise en ceuvre de mesures nationales qui s'imposent d la commune en
matiére d’emploi et de carriere, d'augmentation des cotisations,
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e |a mise en ceuvre de mesures gouvernementales et notamment la poursuite du
PPCR (parcours professionnel des carrieres et des rémunérations, mesure d'ordre
national qui s'applique a I'ensemble des fonctionnaires),

e e « glissement vieillesse technicité » (GVT) du personnel municipal,

e le tfransfert du personnel a I'agglomération lié aux compétences fransférées
(périscolaire, PLU...),

e la création de services nouveaux, tel que le centre municipal de santé.

En 2021, les dépenses de personnel auront augmenté de 3.2%. Elles représentent
47 .9% du budget de fonctionnement.

Cette évolution est due en particulier a I'impact, en année pleine, de la mise en
place du centre municipal de santé qui aura mobilisé 271 000 € sur 2021 en plus des
152 000 € déja enregistrés en 2020.

Par ailleurs, on retiendra I'impact de la fin de la mise en ceuvre du PPCR, pour la
derniere année, qui consacre la revalorisation, en 2021, de nombreux agents de
catégorie C, B et A entrainant de facto une augmentation de 1% de la masse
salariale, au vu du nombre important d'agents concernés. Cumulée avec le GVT
(glissement vieillesse technicité), cette hausse de la masse salariale, indépendante
de foute action, est estimée a 1,9% sur I'année 2021.

I. Evolution du nombre d’'agents

L'évolution des effectifs pour 2021 fait apparaitre un solde négatif, entre le mois de
décembre 2020, et le mois d'octobre 2021, de - 3 agents. En nombre d'ETP, la
collectivité enregistre une augmentation de 1,93 ETP (équivalent temps plein) due &
une déprécarisation des « petits contrats » d'accompagnement des familles dans le
cadre de la politique des quartiers.

Les effectifs au 31/10/2021 sont de 385 agents, pour 365,75 ETP.

Il. Structure des départs a la retraite

L'dge moyen de départ a la retraite constaté sur les 12 derniers mois est assez élevé.
Les agents reculent au maximum leur départ afin de bénéficier d’'une meilleure base
de calcul de leur pension. Cet dge moyen augmente d'année en année, et est
passé au-dessus de la barre des 63,5 ans en 2020. Il est stable sur 2021.

C. L'évolution du ratio de rigidité des charges structurelles

Le ratio de rigidité des charges structurelles se calcule en ajoutant les frais de
personnel et I'annuité de la dette, puis en divisant la somme ainsi obtenue par les
recettes réelles de fonctionnement. Cet indicateur mesure le poids des charges
structurelles rigides (dépenses obligatoires). Une proportion trop importante limite, en
effet, les marges de manceuvre de la collectivité.
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CA 2021

2016 2017 2018 2019 2020 L

anticipé
Charges de personnel 14 408,3K€| 14 569,3K€| 14 263,1K€| 14 945,5K€| 15 673,5KE€| 16 180,9KE
Annuité de dette 5036,0KE| 4 397, 7KE( 4 421,2KE| 4 368,5KE| 4 380,0KE| 4 402,1KE
Recettes réelles de fct (hors cessions) 37 099,0K€| 36 600,3KE| 37 784,2KE€| 37 841,5KE€| 39 010,6KE| 39 235,2KE
Ratio de rigidité 0,52 0,52 0,49 0,51 0,51 0,52

Le poids des charges structurelles rigides est globalement cohérent avec les taux
constatés sur les derniers exercices. Fin 2021, la collectivité peut donc agir sur 48% de
ses dépenses dans le cas ou elle aurait besoin de marges de manceuvre
supplémentaires.

D. L’évolution de I'épargne et du taux d'épargne brute (épargne
brute / recettes réelles de fonctionnement)

Ce rafio indique la part des recettes de fonctionnement qui peut étre consacrée a
I'investissement ou au remboursement de la dette. Il s’agit de la part des recettes
de fonctionnement qui n'est pas absorbée par les dépenses récurrentes de
fonctionnement.

Evolution de I'épargne et du taux d'épargne

BOODE - 1B,6%

18,2%

Milliers

TOODE A 16,1%

6 000€ 13,9%
5000€
4000€
3000€
2000€
1000€

1889 K€ 1859 K€

2018 2019 2020 2021

1733 K

0E

2016 2017

I Epargne brute Epargne nette Taux d'épargne brute

En 2017, I'épargne est en légere baisse compte tenu du nouveau prélevement au
titre de la participation au redressement des comptes publics et de la non
perception du réle complémentaire exceptionnel de 600K€ encaissé en 2016.

Fin 2019, I'épargne est en baisse compte tenu de I'augmentation des effectifs
notamment 4 la police municipale, aux dépenses spécifiques liées a I'action « coeur
de ville » et a I'organisation du banquet républicain.

Fin 2020, I'épargne est en hausse compte tenu de I'impact de la crise sanitaire sur
I'activité des services.
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En 2021, I'épargne devrait éfre au méme niveau que celle de 2019.

E. L'évolution des dépenses d'équipement

w14 KE
L2
= 12 KE
10 KE 5,2€
B KE
& KE
10,5 €
4 KE 33€ 7,6 €
LI
2 KE
0 KE
2016 2017 2018 2019 2020 2021

M Dépenses payeées ¥ Dépenses engagees

Le niveau de l'investissement est lié au cycle électoral mais €galement aux
contraintes financieres (évolution des dotations de [I'Etat, de la fiscalité, des
dépenses de fonctionnement....). En 2021, les dépenses d'équipement réalisées
devraient étre de I'ordre de 12.8M€ (payées et restant a payer).

F. La gestion de la dette

f) L'évolution de I'encours de dette

Millions

2021

2016 2017 2018 2019 2020
M Encours de dette

16



2020
922 €/hab.
-4,3%

Dette / Hab.| 942 €/hab.

-2,1%

823 €/hab.
-12,6%

En 2021, la dette par habitant a baissé de 12.6% compte tenu d'un remboursement
de 3 546K€ et d’aucune mobilisation d’emprunt nouveau d’ici la fin de I'année. Elle
ressort & 823€/hab.

Il convient de préciser qu'un contrat de 2M€ devra étre signé , sans mobilisation,
d'ici la fin de I'année pour permettre le financement des restes a réaliser
d'investissement.

g) La répartition de la dette par types de taux

39,24% 37,00%
60,76% 63,00%

2016 2017 2018 2015 2020 2021

120,00%

100,00%

£0,00%

60,00%

40,00%

20,00%

0,005

)

B Taux fixes B Taux wariables

L'intérét d'une gestion active de la dette est de piloter le volume des frais financiers
et de réduire I'exposition de la dette aux risques de taux.

Afin de répartir ces risques et de sécuriser sa dette, la ville de Montélimar a diversifié
le plus possible son encours de dette.

Fin 2021, la ville dispose d'un socle a taux fixe de 68.7% dans son encours de dette.
La part du socle a taux variable est de 31.3% et a permis de profiter du niveau
historiqguement bas de ces taux.

h) L'évolution du coit de la dette

2016 2017 2018 2019 2020 2021
Taux moyen fixe 3,54% 3,42% 3,30% 3,23% 2,94% 2,90%
Taux moyen variable 0,50% 0,40% 0,40% 0,41% 0,40% 0,37%
Taux moyen structuré 3,81% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Taux moyen de |'exercice
Charges financieres 1013 K€ 959 K€ 896 K€ 842 K€ 834 K€ 792 K€
Variat. -16,2% -5,3% -6,6% -6,7% -6,9% -5,9%
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La répartition entre taux fixe et taux variable a permis de profiter des opportunités de
marché et par conséquent, de maitriser les intéréts payés. Le taux d'intérét moyen
est reste inférieur a 3% sur la période.

En 2021, la charge de la dette a baissé de 5.9% par rapport a 2020.

L'évolution de I'annuité de dette

6,00 €

Millions

5,00 €

4,00 €

3,00€

2,00€

Loo€

0,.00€

2016 2017 2018 2019 2020 201

B Remboursement dette m Charges financiéres

L'annuité correspond a I'application des clauses financiéres de chaque contrat de
prét souscrit tout au long de la vie de la commune.
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IV. Les orientations budgétaires 2022

L'élaboration du budget est un acte fort qui traduit la politique d'une collectivité
pour I'année a venir.

Cette partie a pour vocation de présenter les grandes tendances structurant le
budget de la commune pour I'exercice 2022.

Ce budget devra traduire les orientations suivantes :

v La stabilité des impdts locaux ;

v La maitrise des colts de fonctionnement pour préserver la capacité
d'autofinancement ;

v La poursuite d'un programme d'investissement visant la modernisation et
I'amélioration du patrimoine communal et des services aux habitants ;

v' La recherche de financements extérieurs pour optimiser les ressources de la
commune.

L'année 2021 a permis d'impulser une nouvelle dynamique ef une nouvelle méthode
de travail. Méthode basée sur le dialogue, la vision et I'équité. Elle sera amplifiee en
2022 avec I'ambifion d’adapter les moyens aux priorités de I'équipe municipale
permettant d’améliorer le bien-étre des habitants et le développement de la ville.

Le projet, qui sera proposé, s'appuiera sur un budget réaliste avec un objectif
d’optimisation des dépenses.

Cet objectif est nécessaire afin de ne pas dégrader I'épargne (capacité
d'autofinancement) et de ne pas avoir a recourir massivement a I'emprunt pour
financer les investissements nécessaires au développement de la ville. Le but étant
de garder une capacité de désendettement inférieure au ratio d'alerte fixé & 12
ans.

Néanmoins, un certain nombre de dépenses s'imposent a la nouvelle équipe
municipale avec les constats suivants :
- Un patfrimoine bdti tres dégradé, conséquence d'un sous-investissement
chronique dans I'entretien des b&timents publics (hétel de ville, écoles...) ;
- Une flotte de véhicules vétustes dont I'Gge moyen est de 11 ans ;
- des services sous dotés en moyens humains ne permettant pas d'accomplir
correctement les missions qui leur sont dévolues.

Cette situation impliuera non seulement un effet de rattrapage mais aussi un

surcoUt en termes de réhabilitation avec un impact non négligeable sur les finances
de la ville.

A. Les recettes de fonctionnement

A ce stade de la préparation du budget 2022, les estimations de recettes sont les
suivantes :
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Chapitre BP 2021 BP 2022 Evol.22-21
013 - ATTENUATIONS DE CHARGES 195,0 K€ 155,0K€ -20,5%
70 - PRODUITS DE SERVICES 2155,7K€[ 2199,6 KE 2,0%
73 - IMPOTS ET TAXES 28769,7K€| 29134,6 K€ 1,3%
74 - DOTATIONS et SUBVENTIONS 6437,5K€[ 6520,6 KE 1,3%
75 - AUTRES PRODUITS DE GESTION COURANTE 840,1 K€ 815,7 K€ -2,9%
76 - PRODUITS FINANCIERS 2,5K€ 3,0K€ 20,8%
77 - PRODUITS EXCEPTIONNELS 703,5 K€ 587,0 K€ -16,6%
78 - REPRISES SUR PROVISIONS 29,2 K€ 0,0K€| -100,0%

Total général

39133,2KE

39415,4 KE

013 - Afténuations de charges

Dans ce chapitre sont comptabilisés la participation des agents aux cheques
déjeuner (115K€) et le remboursement des indemnités journalieres. Le montant est
réajusté au réalisé 2021.

70 - Produit des services

Ce chapitre englobe les recettes liees aux concessions cimetieres, aux redevances
d'occupation du domaine public (terrasses, fravaux...), 4 la redevance
photovoltaique du batiment de Gournier et du parc de Fortuneau, aux activités des
centres sociaux (famille et prestation CAF), a la facturation a I'agglomération des
services partagés, au remboursement des charges locatives (MSP...), au
remboursement des mises 4 disposition du personnel et aux recettes des
consultations du centre municipal de santé (CMS).

La variation 2022 de ce chapitre est expliquée par le remboursement de 2 agents
mis a disposition de ['agglomération et le réajustement des recettes des
consultations du CMS moins importantes que prévues initialement (-116K€).

73 — Impots et taxes

Ce chapitre comptabilise les contributions directes (TH et TF), la fiscalité reversée par
I'agglomération, les taxes liées & la production énergétique, la taxe sur la publicité et
les droits de mutation.

BP 2021 BP 2022 Evol.22-21

Impots locaux 22 447,5 K€ 22931,6 KE 2,2%
Taxe sur les friches commerciales 0,0K€ 55,0 K€

Fiscalité reversée 3398,3 K€ 2957,1K€ -13,0%
Taxes production énergitique 969,9 K€ 984,9 K€ 1,5%
Taxe sur la publicité 230,0K€ 250,0K€ 8,7%
Droits de mutation 1580,0 K€ 1820,0KE 15,2%
Autres 144,0 K€ 136,0 K€ -5,6%
Total 28769,7 K€ 29 134,6 K€ 1,3%

Concernant, les contributions directes, conformément aux engagements, les taux
d'imposition n'augmenteront pas en 2022.
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L'estimation des imp&ts locaux est la suivante :

K€ 2021 2022
Bases nettes TH 2162 417 € 2 201 341 €
Evolution - 96,6% +1,8%
Taux TH 14,09% 14,09%
Produit TH 304 685 € 310 169 €
Bases totales FB 59 816 000 € | 61 191 768 €
Evolution - 3,9% + 2,3%
Taux FB 36,05% 36,05%
Coefficient correcteur 1,0142 1,0142
Produit FB 21 869 225 € | 22 372 217 €
Bases FNB 370 100 € 367 343 €
Evolution - 2,5% -0,7%
Taux FNB 67,85% 67,85%
Produit FNB 251 113 € 249 242 €
Produit fiscal direct 22425023€ 22931628 €
+ 1,8% + 2,3%

La fiscalité reversée est en baisse compte tenu du renforcement de la mutualisation
par la création de nouveaux services communs (DG, assemblées,...).

Les droits de mutation sont en hausse en 2021 et la tendance devrait se poursuivre
en 2022 avec I'augmentation des tfransactions post crise sanitaire.

74 - Dotations et participations

Ce chapitre englobe la dotation globale de fonctionnement, les compensations
liees aux dégrévements de fiscalité versées par I'Etat, les contrats aidés et les
diverses subventions (Fisac, sauvegarde de I'enfance et centre municipal de santé).

Il est prévu une recefte supplémentaire d’environ 90K€ correspondant a des
subventions sollicitées et obtenues pour financer des embauches (coordonnateur
santé, agents de propreté urbaine, agents des espaces verts...). Une subvention de
30k€ a également été sollicitée et obtenue afin de financer les petits déjeuners dans
les écoles.

Concernant, la DGF, I'estimation tient compte des éléments du projet de loi de
finances 2022 & savoir une dotation stable et une augmentation des dotations de
péréquation (DSU et DSR) de 190 millions d’euros.

Cette augmentation est assurée par la mécanique de diminution annuelle de la
dotation forfaitaire. Cet écrétement concerne les communes dont le potentiel fiscal
de I'année précédente est supérieur d 75% de la moyenne.

L'écrétement 2022 de la ville est estimé a 67.1K€. L'estimation prend en compte une
estimation d'augmentation de la population de +0.50%. Le montant de la DGF est
estimé 4 4 561.6K€ soit -5.3K€ par rapport a 2021.
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2021 2022

Population DGF 41129 41332
+443 hab +203 hab
+1,09% +0,49%

Part dynamique de la population 49,7K€ 22,8K€

Ecretement -58,2 K€ -67,1 K€

Dotation forfaitaire avant CRFP 5 309,4K€| 5 265,1KE

Participation redress. Comptes publics | -2 135,4K€| -2 135,4K€

variation 0,0K€ 0,0K€

Dotation forfaitaire 3174,0K€
-8,5K€
-0,27%
DNP 302,2 K€ 272,0 KE
-10,00% -10,00%
DSU 1090,7 KE€| 1159,9 K€
6,47% 6,35%

Total DGF 4 566,9K€

24,2K€
0,5%

75 — Autres produits de gestion

Ce chapitre enregistre toutes les recettes liees aux loyers percues pour I'utilisation
des bdatiments communaux et les autres produits de gestion (sport Zap, fourriere
automobile, vente publicitaire du Mag, compensation tarifaire restauration scolaire
et remboursement des repas des encadrants périscolaire).

Le niveau de recettes de ce chapitre reste stable par rapport a 2021.

77 — Produits exceptionnels

Ce chapitre enregistre principalement les produits percus au titre des périls, des
sinistres et des contentieux divers, du recouvrement des impayés de la restauration
scolaire ainsi que I'annulation des rattachements de mandats émis G tort.
L'évaluation des produits exceptionnels reste estimative et prudente.

B. Les dépenses de fonctionnement

La méthode budget base zéro (BBZ) fondée sur une estimation de I'activité et non
sur la reconduction automatique des dépenses de I'année précédente permet de
répondre 4 I'objectif d'optimisation des dépenses tout en maintenant un niveau de

service de qualité.
Globalement les charges de fonctionnement sont stables entre le budget 2021 et les

prévisions pour 2022.
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Chap. Ewol.22-21

4736,26 €

Milliers

011 0,5%

012 3,0%

124203 € 014 -12,5%
63 -6,4%

66 -16,0%

67 -6,0%

0,0%

0,2%

16278,5€ 167652 €

BP 2021 BP 2022
w012 - CHARGES DE PERSONMEL m (011 - CHARGES A CARACTERE GEMERAL
m 65 - AUTRES CHARGES DE GESTION m66 - CHARGES ANANCIERES
014 - ATTENUATIONS DE PRODUITS m 67 -CHARGES EXCEPTIONNELLES

68 - DOT. PROVISIONS

011- Charges a caractére général

Ce chapitre enregistre I'ensemble des dépenses nécessaires au bon fonctionnement
de tous les équipements publics et aux animations de la ville. Ce budget est en
légere hausse par rapport a 2021 avec comme objectif I'amélioration de
I'efficience. Il est & noter que la progression des charges a caractére général est fres
faible et en tout état de cause inférieure a I'inflation.

012 — Charges de personnel

Les charges de personnel prévisionnelles pour 2022 sont en augmentation de 3% par
rapport au budget 2021.

Cette augmentation s'établit & 487 K€ dont 271 k€ pour le seul centre municipal de
santé.

Cette augmentation est a relativiser eu égard aux recettes qui résultent de
subventions obtenues par la municipalité pour le financement d'un certain nombre
de postes. Ces receftes sont estimées a 230 K€. Nette de ces recettes,
I'’augmentation des coUts de personnel ne serait donc que de 257 K€ (soit + 1,57%),
ce qui reste relativement correct au regard de I'impact du GVT chiffré & lui seul a
0,9% en 2022 et qui constitue un élément invariant de la croissance de la masse
salariale.

Il est & noter que les prévisions budgétaires 2022 incluent le recrutement de 2
policiers municipaux supplémentaires, la création de 4 postes dans le secteur social
(CCAS et Centres sociaux), et le recrutement de 9 agents recenseur pour 2 mois (le
recensement 2021 ayant été annulé pour cause de COVID).

014- Atténuation de produits
Ce chapitre concerne le montant prélevé par I'Etat pour le fonds de péréquation

(FPIC). Le montant 2022 est estimé, en fonction de la mise & jour des parametres
nationaux, a 379.8KE.
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65 —autres charges de gestion

Ce chapitre regroupe les budgets pour les pertes sur créances irrécouvrables, les
participations obligatoires (au Service Départemental d'Incendie et de Secours), les
subventions aux organismes publics (dont le CCAS), les subventions aux associations
et les indemnités aux élus

La variation de ce chapitre est notamment liée :

- au doublement de la subvention verseée au CCAS

- ala baisse de la subvention d'équilibre au budget annexe stationnement de
350K€ compte tenu du changement de I'ensemble du matériel vétuste
permettant d’améliorer les rotations et le niveau de recette.

- L'augmentation de la participation au centre de secours de +5% soit +84K€
pour compenser la non augmentation de la parficipation sur la durée du
mandat précedent.

66 — Charges financiéres
Les charges devraient baisser de 126K€ gréce a d'une gestion active de la dette et
de la baisse de I'encours de dette.

67 - Charges exceptionnelles

Ce chapitre enregistre les annulations des ftitres de recettes sur les exercices
antérieurs, le reglement des indemnités suite aux contentieux ainsi que les
inhumations des indigents, la participation pour la zone d’activités des Leéonards et
de Fortuneau et les crédits pour la gestion des procédures de périls. Ce budget reste
stable par rapport & 2020.

La répartition par secteur est la suivante :

30%

-2,8%

25%

-2,3%
20% +1.8%
15% +3,5%
+0,3%
10%
17,8% +7,1%
. +3,3%
5% 12,7% 10,8% :
o m
0%
Aménagement, service Dépenses générales Enseignement - Sécurité Services généraux™ Solidarité etsanté Sport et culture
urbains et action non ventilées formation
gconomique W 2021 W2022

*Sarvices généraws - Etat civil, 2ssemblés locale, service des cimetidres, vie azsociative, information-communication, fétes et cérémonies..

Le budget aménagement, service urbains et action économique est estimé a 9.1M€.
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78.4% de ce budget sera consacré a la propreté, la gestion des espaces verts,
I'éclairage public et I'entretien de la voirie. Un budget supplémentaire de +1.4% est
affecté a ce poste afin d’améliorer le cadre de vie des habitants.

Des crédits sont également prévus en 2022 pour la poursuite de I'animation du FISAC
du centre-ville en lien avec les différents partenaires (CMA, CCI, SCIC...).

De maniere globale, la baisse de ce secteur est liee a la réduction du besoin de
subvention d’équiliore du budget annexe de stationnement (-350K€) conséquence
positive des investissements voulus et réalisés par la municipalité .

Les dépenses générales non ventilées ne sont pas réparties comptablement mais
interviennent forcement dans les autres secteurs d’'activités. Ce budget est en baisse
de 2.3% permettant ainsi de dégager des ressources supplémentaires pour les autres
actions a destination des habitants.

Le budget enseignement et formation, en hausse de 1.8%, représente 17.8% des
dépenses globales et permet de faire fonctionner les 7 écoles maternelles, 8 écoles
élémentaires et 4 groupes scolaires (maternelle et élémentaire). Pour rappel, une
dotation globale par enfant est attribuée a chaque école leur permettant d’utiliser
les crédits en fonction de leur besoin et choix pédagogiques. De plus, la ville s'est
engagée dans la mise en place des petits déjeuners fin d’année scolaire derniere et
ce programme devrait se réaliser fout au long de I'année 2022

La sécurité reste une priorité avec environ 4.37M€ de prévus, en hausse de 3.5%
avec notamment I'embauche de nouveaux policiers afin de garantir la sécurité de
tous. Il est également prévu le soutien financier au centre de secours pour un
montant de 1.76M€ (+ 5 % par rapport & 2021).

Le budget des services généraux, qui englobe le service de I'Etat civil, I'assemblée
locale, le service cimetiéres, la vie associative, la communication et les fétes et
cérémonies, représente un montant de 3.7M£€ et est stable par rapport & 2021.

Le budget solidarité et santé, en hausse de 7.1%, représente 7.3% des dépenses
globales avec notamment le soutien financier au CCAS, la politique de promotion
de la retraite active, les actions découlant du contrat de ville, le fonctionnement du
centre municipal de santé et des centres sociaux. Des embauches sont prévues pour
étoffer le CCAS et les centres sociaux. La nomination de référents famille et jeunesse
sur chaque structure va permettre de travailler plus efficacement sur la parentalité
et la jeunesse et de développer des actions en ce sens. Il est également prévu un
travail autour des jardins partagés pour développer le lien social et
I'accompagnement social des familles

Pour finir, le budget sport et culture est estimé a 1.9M€ avec la gestion du budget du
Musée de la ville, de I'espace Chabrillan, de la gestion des stades, des tennis et
I'aide aux associations.

L'action sportive est en cours de développement avec notamment sur |'exercice
2021 la mise en place de nouveaux projets comme par exemple « Label terre de
jeux 2024 ». Cette dynamique va se poursuivre en 2022.

25



I est O noter qu'une grande partie des équipements culturels (conservatoire,
médiatheque...) et sportifs (piscines...) dépend de I'agglomération. Cette derniere y
consacre un budget de plus de 7.4M&€.

C. Les dépenses d'équipement

En fonction des hypotheses décrites dans la partie V — orientations pluriannuelles, le
budget général pourrait financer environ 41.8M€ sur la période 2022-2026 tout en
gardant des ratios financiers corrects.

En 2022, Le montant des dépenses d’équipement 2022 est estimé a 10.8ME€ sur le
budget général.

Il est notfamment prévu :

la franche 2 de I'aménagement du centre-ville avec la requalification des

portions haute et basse de la rue Pierre Julien et de la rue Roger Poyol pour un

montant total de 1.5M€ dont 100K€ en 2022 ;

- I'aménagement urbain « Les Grezes » avec la requalification du chemin, rue
et carrefour des Grezes pour un montant total de 3.48M€ dont 250K€ en 2022 ;

- I'aménagement urbain «rue Paul Loubety» avec la requalification des rues
Léon Blum, Paul Loubet, Olivier de Serres et des carrefours du Vox et de la
gare pour un montant total de 4.76M€ dont 80K€ en 2022 ;

- I'extension du cimetiere Saint Lazare pour un montant de 486K« ;

- le développement de la vidéoprotection des quartiers pour 1M€ dont 200K€
en 2022 ;

- la constitution de réserves foncieres notamment dans le cadre de la
revitalisation du coeur de ville pour un montant global de 5.7M€ dont 1.7M€
en 2022 ;

- le programme d’entretien des écoles (facade, peinture, chauffage, stores,
aires de jeux...) pour un montant global de 3.7M€ dont 856K€ en 2022 ;

- la création de pistes cyclables pour un montant global de 2.5M€ dont 153K€
en 2022 ;

- le programme de renouvellement des voiries pour un montant global de
4.25M€ dont 850K€ en 2022 ;

- le programme d’accessibilité des batiments publics avec un montant global
de 1.25M€ dont 250K€ en 2022 ;

- un programme de renouvellement des véhicules de 750K€ avec 250K€ en
2022.

D. Le financement des dépenses d’investissement

Les dépenses d'investissement seront financées gréce aux efforts d'optimisation des
dépenses de fonctionnement mais également par d'autres ressources et par la
souscription de nouveaux emprunts.

Les autres ressources 2022 sont composées :

e dufonds de compensation de la TVA estimé & 1 100K€ ;
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Millicns

e des subventions d’équipement estimées a 1 123K£.
e de lataxe d’'aménagement estimée a 460KE ;

e de cessions immobilieres estimées a 360KE€ ;

e des amendes de police estimées a 248KE ;

Le solde du financement sera assuré par de nouveaux emprunts.

V. Les orientations pluriannuelles

Chaqgue année, la prospective est mise a jour en fonction des éléments de la
derniéere loi de finances et des évolutions de la politique municipale.

La projection ci-dessous, prend en compte un montant d’investissement de 41.8M€
sur la période 2022-2026 et les hypotheses d’'évolution des dépenses et recettes de
fonctionnement ci-dessous.

A. Lévolution des recettes et dépenses de fonctionnement

La prospective tient compte du budget 2022 et des hypotheses suivantes :

- une hausse moyenne maximum de 1% par an des charges courantes ;

- une hausse moyenne maximum de 1.5% par an de la masse salariale ;

- la non augmentation des taux d'imposition ;

- un niveau d'investissement annuel maximum permettant de garder des ratios
d’'endettement en dessous des ratios d'alerte (<12 ans de capacité de
désendettement.

Les hypothéses retenues ont pour conséquences les évolutions suivantes :

Evolution des recettes et dépenses de fonctionnement en millions €

80,73
29,79 40,29 T

29,01 39,15 39,42 39,39
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B. L'évolution de I'épargne et du taux d'épargne

Dans cette hypothese, le taux de capacité d'autofinancement brute resterait stable
sur la période 2022-2026, comme le démontre le graphique ci-dessous.

Evolution de I'épargne et du taux d'épargne

18,6%

18.2%

40€

30¢€

20€
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2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2023 2025 2026

mmm Epargne brute —Taux d'épargne brute

Cette épargne permettra de rembourser la dette et de participer au financement
des dépenses d’équipement.

C. Le programme pluriannuel d’investissement 2022-2026

Le tableau ci-dessous prend en compte une estimation de travaux nouveaux de
41.8M€ entfre 2022 et 2026, rendus possibles par la préservation de I'épargne telle
qgue modélisée ci-dessus.

Total 2022-
Dépenses d'équipement 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2026
Crédits nouveaux 10 855 K€ 10 700 KE| 9900 KE[ 8600 KE| 6600 KE| 6 000 KE| 41 800 KE
Reports N-1 3 501 K€ 5203 KE| 4771 KE| 4401 KE[ 3250 KE[ 1970 KE
Total 14 357 K€ 15903 KE[ 14 671 KE| 13001 KE| 9850 KE| 7 970 KE

Estimation réalisation des

. P 7 592 K€ 11 132 KE[ 10 270 KE| 9751 KE| 7 880 KE| 6 376 KE| 45 409 K€
dépenses d'équipement

Financement des investissements 2021 2022 2023 2024 2025 2026

FCTVA 1 250 K€ 1084 KE| 1589 KE|l 1466 KE| 1392KE| 1125KE
Subventions 1501 KE 1372KE| 1348KE| 1311 KE|l 1132KE[ 1025 KE
Cessions 15 K€ 360 K€ 200 K€ KE KE K€
Divers (Taxe d'aménag...) 460 KE 460 K€ 460 K€ 460 KE 460 KE 460 K€
Autofinancement 7 652 K€ 4 638 KE| 1163 KE 903 K€ 675 K€ 564 K€
Emprunt KE 3519KE[l 5810KE| 5911 KE[ 4522 KE| 3502 KE
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D. L'évolution de I'encours de dette

Compte tenu des hypotheses d'investissements et d'évolution des dépenses et
recettes, la capacité de désendettement 2022-2026 resterait significativement
inférieure au ratio d'alerte de 12 ans fixé dans la Loi de programmation des finances
publiques 2018/2022.

40 -

Evolution de I'encours de dette
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VI. Les budgets annexes

A. Le budget annexe du stationnement

Ce budget est ouvert depuis le 1er avril 2009 et concerne uniquement I'activité
« parkings aménagés ». Il s’agit d’'un budget géré en thors taxes (HT).
L'individualisation du service du stationnement par la création d'un budget annexe,
permet a la collectivité de fournir des indications détaillées sur le fonctionnement de
ce service et de suivre I'évolution de sa situation financiere.

i) La situation fin 2021

Afin de ne pas augmenter les tarifs et faire supporter aux usagers la reprise par la ville
du parking de Saint-Martin et I'emprunt afférent, la collectivité a fait le choix de
verser, du budget général au budget annexe du stationnement, une subvention

d’equilibre.
6B4 € GIBE
5 340 € M€
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B Annuité de dette  ® Subvention d'éguilibre

La subvention 2019 représente 50% du montant de I'annuité remboursée. En 2020, le
montant est en forte augmentation pour compenser la perte de recette liée au
confinement et a la vétusté du matériel non entretenu sous le précédent mandat.
En 2021, la subvention reste importante compte tenu de I'impact de la crise et de la
perte de recette liée au changement du matériel vétuste.

De plus, depuis 2014, afin de concourir a I'attractivité du centre-ville de Montélimar
et de faciliter I'accés au commerce local, la premiere heure est gratuite dans les
parcs de stationnement payants. Cette initiative a pour conségquence une baisse
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des recettes. Cette aide indirecte aux commerces du centre-ville est évaluée a
400K€ par an.

Evolution des droits de stationnement
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Depuis 2016, nous pouvons constater une baisse chronique des recettes de
stationnement liée a la vétusté du matériel. En 2020 et 2021, le niveau des recettes a
été perturbé par la crise sanitaire. Néanmoins depuis la fin des fravaux, il a été
constaté une hausse significative des rotations, ce qui laisse présager, toute chose
égale par ailleurs, une hausse des recettes sur le dernier semestre de I'année et les
années suivantes.

Concernant I'encours de dette, en 2021 il est en augmentation de 194K€ compte
tenu de la mobilisation d’'un emprunt de 700K€ pour le financement du changement
du matériel et du remboursement du capital 2021 de 506KE.

Evolution de I'encours de dette
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j) Les orientations 2022

Les droits de stationnement 2022 sont estimés a 930K€, en hausse par rapport & 2021
avec une hypothése de retour d une activité non contrainte par la virus et surtout
gr@ce au changement du matériel.

Variation Variation
Recettes de fonctionnement en€ en%
002 - RESULTAT REPORTE DE FONCTIONNEMENT 5,8 KE 0,0K€ -5,8 K€ -100,0%
70 - PRODUITS DE SERVICES (recettes stationnement) 564,0 KE 930,0K€ 366,0 KE 64,9%
74 - SUBVENTIONS ET PARTICIPATIONS 709,6 K€ 357,5K€E -352,1K€ -49,6%
Total général 1279,4K€ 1287,5K€E 8,1K€E 0,6%

Les droits de stationnement

intéréts du nouvel emprunt.

permettront de

financer les

dépenses de
fonctionnement qui sont en baisse de 9.3% et ce malgré le remboursement des

Variation Variation

Dépenses de fonctionnement en€ en%
011 - CHARGES A CARACTERE GENERAL

606 - Achats non stockés de matiéres et fournitures 105,5 K€ 113,0K€ 7,5K€ 7,1%

615 - Entretien et réparations 138,3 K€ 130,0 K€ -8,3K€ -6,0%

627 - Services bancaires et assimilés 12,0K€ 10,0K€ -2,0K€ -16,7%

628 - Divers (nettoyage des locaux) 30,0 K€ 32,0KE€ 2,0K€ 6,7%

Autres 38,4 K€ 14,3 K€ -24,1K€ -62,7%
Total 011 - CHARGES A CARACTERE GENERAL 324,1K€ 299,3 KE -24,8 K€ -7,7%
012 - CHARGES DE PERSONNEL ET FRAIS ASSIMILES 285,3 KE 251,0 KE -34,3 K€ -12,0%
65 - AUTRES CHARGES DE GESTION COURANTE 0,01 K€ 0,01 K€ 0,0 KE 0,0%
Dépenses Courantes 609,4 K€ 550,3 K€ -59,1 K€ -9,7%
66 - CHARGES FINANCIERES 163,6 K€ 150,9 K€ -12,7 K€ -7,8%
67 - CHARGES EXCEPTIONNELLES 0,3 K€ 0,2 KE -0,1K€ -33,3%
Dépenses réelles de fonctionnement 773,3 K€ 701,4 K€

Les ressources de ce budget seront complétées par une subvention du budget
général estimée a 357.5K€ soit -352K€ (-49.6%) par rapport a 2021.

Cette subvention permettra de participer au financement du remboursement de la
dette contractée pour le financement de la création du parking de Saint-Martin
(518K€ en 2022).

L'objectif étant de réduire, voire supprimer, a terme, la subvention d'équilibre.

B. Le budget annexe de I'eau

La vile a confié la gestion du service de distribution d'eau potable a la S.A.U.R.
(Société d’Aménagement Urbain et Rural) dans le cadre d'un contrat d’affermage.

L'affermage est le confrat par lequel le confractant s’engage & gérer un service
public, contre une remunération versée par les usagers. Le concédé, appelé fermier,
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reverse 4 la collectivité une redevance appelée « la surtaxe » destinée a financer les
investissements qu'elle a réalisés.

k) La situation fin 2021

Millions

0,77 €

2018

M payé Restes a payer
En 2021, la ville a investi 1.88M€ (dont 1.12M€ payés au 3 novembre) pour |'entretien

et la création de nouveaux réseaux en fonction de I'urbanisation des quartiers et
pour les fravaux du centre-ville.

2016 2017 2019 2020 2021

Ces investissements sont financés comme suit ;

Financement des investissements

= TVA = Emprunt = Subvention m Autofinancement

La dette fin 2021 s'éleve O 1 547K€ en baisse de 5.1% et est composée de taux fixe.
Cette dette est repartie sur deux préteurs :
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443 %

55,7 %

La Banque Postale

CAISSE D'EPARGNE LOIRE DROME ARDECHE

1) Les orientations 2022

La ville souhaite améliorer la préservation de la ressource en eau. En 2021, plusieurs
conventions et études ont débuté sur le captage prioritaire de la Tour.

En 2022, ces partenariats vont se poursuivre afin de conserver et d'améliorer la
qualité de I'eau.

Toujours dans cette optique, des travaux sur le réservoir de Narbonne et le captage
de La Dame vont étre lancés a hauteur de 1,2 M €.

Le restant du budget sera consacré a moderniser le réseau de la ville. Au global,
2.9ME€ d’investissement sont prévus en 2022.

Le budget comprendra également les crédits nécessaires au remboursement de
I'annuité de dette estimée a 118K€ pour 2022.
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CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

Rapporteur : Marie-Christine MAGNANON 2.00

CONVENTION DE MISE A DISPOSITION D'OUVRAGES POUR CONTRIBUER AUX
SYSTEMES D’ENDIGUEMENT DE MONTELIMAR

La Communauté d'Agglomération exerce la compétence Gestion des Milieux Aquatiques et
Prévention des Inondations (GEMAPI) sur lensemble de son territoire depuis le 1" janvier 2018.

Sur ce territoire, et plus précisément dans la traversée de la ville de Montélimar, Montélimar-
Agglomération a identifié de nombreuses digues existantes protégeant Montélimar contre le
risque inondation.

Aujourd’hui, et conformément a la réglementation et notamment au décret « digues du 12 mars
2075 », il est nécessaire de définir des systemes d'endiguement organisés a partir des digues
existantes. Ces systéemes dendiguement ainsi idenftifiés doivent ensuite étre autorisés par le
Préfet de la Drome.

Montélimar-Agglomération doit donc élaborer un dossier de demande dautorisation des
systemes d'endiguement en justifiant notamment de la maitrise fonciere de ces ouvrages.

Dans le cadre des études préalables, Montélimar-Agglomération a identifié des parcelles
appartenant a la ville de Montfélimar, au Syndicat Mixte du Bassin du Roubion et du Jabron
(SMBR)J) qinsi qu'd des propriétaires privés constituant les digues du Roubion et du Jabron ; le
listing de ces parcelles est joint en annexe.

Ces ouvrages participent a la protection de la population contre les inondations. Il est donc
nécessaire de les infégrer dans les systemes dendiguement de Montélimar et de les mettre &
disposition de Montélimar-Agglomération qui en assurera la surveillance en tfoutes circonstances,
lentretien et réalisera les fravaux nécessaires.

Pour celq, il convient de conclure une convention de mise a disposition d'ouvrages entre la ville
de Montélimar et la communauté d'agglomération Montélimar-Agglomération.

Le dossier de demande d'autorisation des systemes dendiguement porté par Montélimar-
Agglomération intégrera cette convention afin de justifier de la maitrise fonciere.

Ladite convention qui est jointe en annexe précise notamment les points suivants :
- objet de la convention,

- identification du ou des ouvrages,

- obligations et droits du propriétaire,

- obligations et droits de Montélimar-Agglomération.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment ses articles L2121-29, L2224-5 et
L5211-1,

Vu la délibération 6.2 adoptée en Conseil Communautaire du 16 septembre 2021,
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Vu le projet de convention annexé a la présente,

Apres avoir entendu lexposé précédent,
Apres en avoir délibéré,
- D’APPROUVER la convention annexée & la présente délibération,

- D’AUTORISER Monsieur le Maire ou son représentant & signer ces conventions ainsi que fous les
documents afférents,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant dengager toutes les procédures
nécessaires pour la signature de ces conventions,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de prendre toutes les dispositions
nécessaires d l'exécution de la présente délibération qui peut faire lobjet d'un recours devant le
Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux (2) mois a compter de sa transmission
au représentant de [Etat dans le département et de sa publication.
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CONVENTION DE MISE A DISPOSITION D'UN OUVRAGE

kokkkk

Entre les soussignés :

LA COMMUNE DE MONTI'ELIMAR, Hotel de Ville, place Emile Loubet, BP 279, 26216
MONTELIMAR Cedex, diiment représentée a l'effet des présentes par son maire ou son
représentant, diment habilité a I'effet des présentes par délibération du Conseil municipal

n° du

Et désignée ci-aprés par I'appellation « LE PROPRIETAIRE »

D’une part,
Et

LA COMMUNAUTE D'AGGLOMERATION MONTELIMAR-AGGLOMERATION, Maison
des Services Publics, 1, avenue Saint Martin, 26200 MONTELIMAR, représentée par son
Président, Monsieur Julien CORNILLET ou son représentant, diment habilité a l'effet des
présentes par délibération du Conseil communautaire n° du

Et désignée ci-apres par I'appellation « CAMA »

D’autre part,
ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

La loi MAPTAM du 27 janvier 2014, modifiée par la loi NOTRe du 07 ao(t 2015 et la loi du 30
décembre 2017, a créé la compétence de gestion des milieux aquatiques et de prévention
des inondations, dites « GEMAPI ». Cette compétence est de facon automatique attribuée
aux EPCI.

En conséquence, la CAMA exerce la compétence GEMAPI et il convient de lui consentir la
disposition des digues utiles a I'exercice de la compétence.

Considérant qu'il résulte des études diligentées par la CAMA exercant la compétence GEMAPI,
que les digues du Jabron et du Roubion peuvent utilement contribuer a la prévention
des inondations par intégration dans le systeme d'endiguement géré par la CAMA;

Vu l'article L.566-12-1-I du code de I'Environnement ;

Vu le projet de document d'organisation établi par la CAMA en vue de I'obtention de
I'autorisation du systeme d'endiguement qui integre les digues ci-dessus nommeées.

LE PROPRIETAIRE et la CAMA conviennent des dispositions fixées par la présente convention.

CECI ETANT EXPOSE, IL A ETE CONVENU CE QUI SUIT :

Article 1 — OBJET DE LA CONVENTION
La présente convention a pour objet de fixer les modalités de la mise a disposition des

digues du Jabron et du Roubion situées sur les parcelles du Propriétaire au profit de la
CAMA, conformément aux dispositions de I'article L.566-12-1-I du code de I'Environnement.
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Article 2 : IDENTIFICATION DES OUVRAGES

LE PROPRIETAIRE déclare &tre propriétaire des parcelles _de terrain libres de toute
occupation, figurant au plan cadastral de la Commune de MONTELIMAR comme suit :

Section N° Lieudit Contenance en m2

Le plan cadastral des emprises est annexé a la présente convention.

Article 3 : Obligations et droits du PROPRIETAIRE

1) Le PROPRIETAIRE reconnait que les ouvrages mis a disposition de la CAMA n‘ont pas d'autre
usage que la prévention des inondations.

2) Le PROPRIETAIRE autorise la CAMA a effectuer tous travaux utiles sur I'ouvrage.

3) Le PROPRIETAIRE s'abstiendra de tout fait de nature a nuire au bon fonctionnement, a
I'entretien et a la conservation des ouvrages en vue de prévenir les inondations et les
submersions ou des aménagements destinés a permettre aux ouvrages ou aux infrastructures,
de contribuer a cette prévention.

4) Le PROPRIETAIRE autorise la CAMA, la société chargée de I'exploitation des ouvrages ou
de celle qui, pour une raison guelconque viendrait a lui étre substituée, a accéder auxdites
parcelles ci-dessus mentionnées, aprées en avoir informé le propriétaire, de jour comme de nuit,
pour assurer la conservation des ouvrages existants mais aussi pour réaliser des ouvrages
complémentaires, pour pouvoir accéder aux ouvrages, maintenir les ouvrages en bon état de
fonctionnement et les surveiller en toutes circonstances.

5) Le PROPRIETAIRE s'engage a porter la présente convention de mise a disposition a la
connaissance de toute personne appelée a détenir des droits de propriété ou d’exploitation
des biens constituant le fonds servant.

Article 4 : Obligations et droits de la CAMA

1) La CAMA fait son affaire des démarches et obligations relatives a la prévention des

inondations impliquant les digues du Jabron et du Roubion y compris en ce qui concerne les

obligations découlant du chapitre IV du titre V du livre V du code de I'Environnement.

2) La CAMA est subrogée au propriétaire du fonds dans I'accomplissement de toutes les
formalités nécessaires a I'obtention des autorisations administratives requises pour les ouvrages,
travaux aménagements qui sont liés a I'objet de la convention.

En particulier, le PROPRIETAIRE n‘aura plus a se préoccuper des obligations résultant des articles
L.554-1 a L.554-11 du code de I'Environnement, ni de celles qui seront fixées par le décret
digues.

Article 5 : DATE DE PRISE D'EFFET ET DUREE

La présente convention prend effet a compter de sa date de signature et demeure conclue
tant que les ouvrages visés a |'article 2 sont nécessaires a l'exercice de la compétence GEMAPL.
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Article 6 : LITIGE
En cas de désaccord persistant dans l'application de la présente convention de mise a

disposition, les parties s'engagent a solliciter I'arbitrage du préfet qui est prévu par le dernier
alinéa de l'article L.566-12-1-II.

Fait en deux (2) exemplaires originaux.

A Montélimar, le

Pour le Propriétaire, Pour la CAMA,
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PARCELLES VILLE DE MONTELIMAR

SECTION N° LIEUDIT CONTENANCE EN m?
AT 1 Parc Chabaud 6 995
AT 02 Parc Chabaud 25388
AW 84 Chemin du Jabron 620
AW 177 Boulevard du Fust 102
AW 184 Quartier des Alexis 208
AW 185 Quartier des Alexis 305
AW 415 13 Chemin des 2 Saisons 203
AW 418 15 Chemin des 2 Saisons 15
AW 82 9006 Chemin des 2 Saisons 12 585
AW 183 Quartier des Alexis 158
AW 182 Quartier des Alexis 126
AW 180 Quartier des Alexis 12
AX 534 Chemin du Roubion 297
BH 3 Espoulette 21770
BH 342 Chemin des Alexis 247
BI 249 Espoulette 1381
BI 268 Espoulette 855
BI 270 Espoulette 260
BI 271 Espoulette 352
BK 57 Chemin de Beaulieu 2 620
BO 351 Avenue Saint Didier 420
BO 302 29 B Avenue Saint Didier 130
M 208 Rue du 20 Aotit 1944 14 905
ZK 264 Route de Dieulefit 6 085
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CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

Rapporteur : Karim OUMEDDOUR 3.00

AMENAGEMENT COEUR DE VILLE - TRANCHE 2 -
REQUALIFICATION DES PORTIONS HAUTE ET BASSE DE LA RUE PIERRE JULIEN,
ET DE LA RUE ROGER POYOL -

APPROBATION DU PROGRAMME DE TRAVAUX, DE L’'ENVELOPPE FINANCIERE
PREVISIONNELLE ET DU RECOURS A UNE MAITRISE D’CEUVRE PRIVEE

La ville de Montélimar s'est engagée dans une démarche volontariste de valorisation du cadre
de vie des Montiliens et notamment de son cceur de ville afin de i impulser une nouvelle
dynamique économique et urbaine.

L'impulsion donnée par la Municipalité a pour objectif de mettre en valeur les aménagements
urbains sur les rues les plus fréquentées afin de donner un signal fort aux acteurs économiques,
aux investisseurs et aux habitants et les conforter dans leur choix de s'impliquer dans le coeur de
ville.

Pour cela, il convient daménager de nouvelles portions de voiries, la rue Pierre Julien dans ses
porfions non encore requalifiées basse (225 ml) et haute (200 ml), ainsi que la rue Roger Poyol
(135 ml).

Pour la réalisation de cette opération, dont le programme figure en annexe a la présente
délibération et dont lenveloppe financiére prévisionnelle ressort & 141130000 Hors Taxe (H.T),
soit 1693 560,00 € Toutes Taxes Comprises (T.T.C) (TVA au taux de 20%), il apparait nécessaire de
recourir au service d'un maitre d'ceuvre qui se verra confier une mission portant sur les éléments
normalisés :

e Etudes Préliminaires (EP),
e Avant-Projet (AVP),

e Projet (PRO),

e Etudes dExécution (EXE),

e Assistance apportée au maitre d'ouvrage pour la passation des Marchés de Travaux
(AMT),

e Direction de l'exécution des marchés publics de travaux,
e Assistance apportée au maitre de l'ouvrage lors des opérations de réception (AOR),
e Organisation, Pilotage et Coordination (OPC).

Au regard des précédentes requalifications comparables en coeur de ville, le montant des
honoraires pour cette mission de maitrise d'oeuvre a été estimé par les services municipaux a
128 300,00 € HT soit 153 960,00 € TTC. sur la base d'une enveloppe financiere prévisionnelle
affectée aux fravaux de 1283 000,00 € HT, soit 1539 60000 € TT.C sur le budget principal
communal.

Ces montants s’entendent hors fravaux en eau potable et enfouissements.
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Le plan de financement prévoit une subvention de 20% du Département de la Drome et 20% de
la Région AURA.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment son article L.2121-29,

Vu le Code de la commande publique et notamment son livre IV de la partie Il portant sur les
dispositions propres aux marchés publics liés & la maitrise d'ouvrage publique et & la maitrise
d'ceuvre privée,

Vu le Code de la commande publigue et notamment ses arficles L2124-3, R2124-3,
R. 2161-12 a R2160-20 et R2131-12-2°,

Vu larrété du 22 mars 2019 précisant les modalités techniques d'exécution des éléments de
mission de maitrise d'ceuvre confiées par des maitres d'ouvrages publics & des prestataires de
droit privé,

Vu le programme d'actions de l'opération joint,

Aprés avoir entendu l'exposé précédent,

Apres en avoir délibéré,

- D'APPROUVER le programme de l'opération susvisé,

- D'ARRETER l'enveloppe financiére prévisionnelle pour cette opération au montant susvisé,

- D'APPROUVER le recours & une maitrise d'ceuvre privée pour une mission felle que précisée ci-
dessus,

- D'APPROUVER que la dévolution du marché de maitrise d'ceuvre s'opere dans le cadre d'une
procédure négociée conformément aux dispositions des articles précités du Code de la
commande publique,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents et
de prendre toutes les dispositions nécessaires a lexécution de la présente délibération qui peut
faire lobjet d'un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux (2)
mois & compter de sa fransmission au représentant de [Etat dans le département et de sa
publication.
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AMENAGEMENT COEUR DE VILLE - TRANCHE 2 -
REQUALIFICATION DES PORTIONS HAUTE ET BASSE DE LA RUE PIERRE JULIEN,
ET DE LA RUE ROGER POYOL

PROGRAMME D’ACTIONS

1. PRESENTATION DU PROJET

La ville de Montélimar s'est engagée dans une démarche volontariste de valorisation du cadre de vie des
Montiliens et notamment de son cceur de ville afin de i impulser une nouvelle dynamique économique et
urbaine.

L'impulsion donnée par la Municipalité a pour objectif de mettre en valeur les aménagements urbains sur
les rues les plus fréquentées afin de donner un signal fort aux acteurs économiques, aux investisseurs et
aux habitants et les conforter dans leur choix de s'impliquer dans le coeur de ville.

Pour cela, il convient daménager de nouvelles portions de voiries, la rue Pierre Julien dans ses portions
non encore requalifiées basse (225 ml) et haute (200 ml), ainsi que la rue Roger Poyol (135 ml).

L’'aménagement souhaité devra intégrer impérativement les éléments de programme suivants :

- une part importante laissée a la végétalisation, en pleine terre, sans que cela ne remette en cause
économie générale du projet

- revétements permettant une continuité cohérente (esthétique et fonctionnelle) avec les aménagements
déja réalisés en franche 1

- la possibilité de découper les aménagements par franches successives de travaux. Chaque tranche
devra étre indépendante des autres dans sa réalisation pour permettre une réalisation échelonnée et
compatible avec la capacité budgétaire de la ville de Montélimar

- loptimisation des réseaux: enfouissement, préparation de la mise en place de vidéoprotection,
modernisation des éclairages vétustes, mise a niveau de fous les réseaux souterrains existants, intégration
des bornes automatiques d'acces.

2. MISSIONS

A) PROPOSER UN AMENAGEMENT ADAPTE :

- en ayant une vision globale du coeur de ville,
- en dissimulant les réseaux secs aériens et en réalisant un éclairage a LED,
- en reprenant les réseaux pluvial et eau potable qui peuvent étre défectueux,

- en optimisant les phases de travaux et le schéma de circulation pour limiter limpact des fravaux sur la
circulation,

B) ASSURER LA MAITRISE D'CEUVRE DES TRAVAUX D'’AMENAGEMENT SUR LES ELEMENTS NORMALISES

e Etudes Préliminaires (EP)
e Avant-Projet (AVP),
e Projet (PRO),

e Etudes d'Exécution (EXE)
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e Assistance apportée au maitre d'ouvrage pour la passation des Marchés de Travaux (AMT),
e Direction de 'exécution des marchés publics de fravaux,

e Assistance apportée au maitre de louvrage lors des opérations de réception (AOR)

e Organisation, Pilotage et Coordination (OPC)

La mission OPC comprend loptimisation de la planification et de la coordination des travaux entre les
différents maitres d'ouvrage pour un planning impactant le moins possible sur sa durée.

3. BUDGETS ET PLANNING PREVISIONNEL
Sur la base des précédentes requalifications comparables en coeur de ville, lenveloppe financiere
prévisionnelle globale de lopération est estimée a 1411 300,00 € HT, soit 1693 560,00 € TTC sur le budget

principal communal.

Le plan de financement prévoit une subvention de 20% du Département de la Dréme et 20% de la Région
AURA.

Ces montants s’entendent hors acquisitions foncieres éventuelles, hors réseaux.

Les travaux seront réalisés selon le planning prévisionnel suivant :

e FEfudes et concertation : de décembre 2021 & juin 2022

e Travaux de concessionnaires réseaux : de juin 2022 & décembre 2022
e Consultations — marchés publics : de juin 2022 & octobre 2022

e Travaux : de novembre 2022 a décembre 2023
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CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

Rapporteur : Karim OUMEDDOUR 3.01

AMENAGEMENT URBAIN « LES GREZES » -
REQUALIFICATION DU CHEMIN DES GREZES, RUE DES GREZES ET DU
CARREFOUR DES GREZES -

APPROBATION DU PROGRAMME DES TRAVAUX, DE L’ENVELOPPE FINANCIERE
PREVISIONNELLE ET DU RECOURS A UNE MAITRISE D’CEUVRE PRIVEE

La ville de Montélimar s'est engagée dans une démarche volontariste de valorisation du cadre
de vie des Montiliens dans foutes ses dimensions : modes de déplacement doux pour les cycles,
piétons et personnes a mobilité réduite, aménagements paysagers, traitement qualitatif de
lespace public.

Il en va ainsi dun des axes majeurs de la ville, avec plus de 5 000 véhicules par jour et un
linéaire de 1170 km, constitué par la succession de : la rue des Grezes (470 ml), du chemin des
Grézes (700 ml) et de lintersection principale sur le fracé : le carrefour des Grézes, dont la
géométrie n'est plus adaptée aux usages modernes, et quil convient de fraiter en carrefour
giratoire.

Pour la réalisation de cette opératfion dont le programme figure en annexe & la présentfe
délibération et dont lenveloppe financiére prévisionnelle ressort a 3 06372000 € HT., soit
3676 46400 € TT.C. (TVA au taux de 20%), il apparait donc nécessaire de recourir au service d'un
maitre d'ceuvre qui se verra confier une mission portant sur les éléments normalisés :

e Etudes Préliminaires (EP),
Avant-Projet (AVP),
Projet (PRO),
Etudes dExécution (EXE),
Assistance apportée au maitre d'ouvrage pour la passation des Marchés de Travaux
(AMT),
Direction de l'exécution des marchés publics de travaux,
e Assistance apportée au maitre de louvrage lors des opérations de réception (AOR)
e Organisation, Pilotage et Coordination (OPC).

Au regard des précédentes requalifications de voirie comparables sur le territoire communal, le
montant des honoraires pour cette mission de maitrise d'ceuvre a été estimé par les services
municipaux a 159 720,00 € HT, soit 19166400 € TTC. sur la base de lenveloppe financiére
prévisionnelle affectée aux tfravaux de 2 904 000,00 € HT., soit 3 484 800,00 € TT.C.

Ces montants s'entendent hors acquisitions foncieres éventuelles et fravaux sur le budget
annexe de l'eau potable.

Le plan de financement prévoit une subvention de 20% du département de la Drome.

Cette démarche s’inscrit également dans le contexte d'un projet de rénovation urbaine du
quartier de Nocaze en lien avec Drome Aménagement Habitat (DAH).

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment son article L.2121-29,
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Vu le Cade de la commande publique et notamment son livre IV de la partie Il portant sur les
dispositions propres aux marchés publics liés a la maitrise d'ouvrage publique et a la maitrise
d’'ceuvre privée,

Vu le Code de la commande publique et notamment ses articles L2123-1°, R2123-1-1°,
R. 2131-12-2 et R2172-1°;

Vu larrété du 22 mars 2019 précisant les modalités techniques d'exécution des éléments de
mission de maitrise d'ceuvre confiées par des maitres d'ouvrages publics d des prestataires de
droit privé,

Vu le programme d'actions de l'opération joint,

Apres avoir entfendu l'exposé précédent,

Aprés en avoir délibéré,

- D'APPROUVER le programme de l'opération susvisé,

- D'ARRETER l'enveloppe financiere prévisionnelle pour cette opération au montant susvisé,

- D'APPROUVER le recours a une maitrise d'ceuvre privée pour une mission telle que précisée ci-
dessus,

- D'APPROUVER que la dévolution du marché de maitrise d'ceuvre s'opere dans le cadre d'une
procédure adaptée conformément aux dispositions des articles précités du Code de la
commande publique,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents et
de prendre toutes les dispositions nécessaires d lexécution de la présente délibération qui peut
faire Uobjet d'un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux (2)
mois & compter de sa fransmission au représentant de (Etat dans le département et de sa
publication.
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AMENAGEMENT URBAIN « LES GREZES » -
REQUALIFICATION DU CHEMIN DES GREZES, RUE DES GREZES
ET DU CARREFOUR DES GREZES

PROGRAMME D’ACTIONS

1. PRESENTATION DU PROJET

La ville de Montélimar s'est engagée dans une démarche volontariste de valorisation du cadre de vie des
Montiliens dans toutes ses dimensions : modes de déplacement doux pour les cycles, piétons et personnes
a mobilité réduite, aménagements paysagers, fraitement qualitatif de lespace public.

Cette démarche s'inscrit également dans le contexte d'un projet de rénovation urbaine du quartier de
Nocaze en lien avec Drome Aménagement Habitat (DAH).

Il en va ainsi dun des axes majeurs de la ville, avec plus de 5 000 véhicules par jour et un linéaire de
1170 km, constitué par la succession de la rue des Grezes (470 ml), du chemin des Grézes
(700 ml) et de linfersection principale sur le fracé : le carrefour des Grézes, dont la géométrie n'est plus
adaptée aux usages modernes, et qu'il convient de traiter en carrefour giratoire.

L'aménagement souhaité devra intégrer impérativement les éléments du programme suivant :

- circulations cyclables avec des bandes cyclables de 15 ml minimum ou dispositifs sécurisés équivalents
avec un mobilier ou des aménagements de voirie adaptés,

- circulations piétonnes avec au moins un froftoir de 15 ml minimum pour permettre la libre circulation des
piétons, poussettes et personnes a mobilité réduite,

- la création d'un carrefour giratoire classique au niveau de lintersection de la rue des Grezes et de la rue
Ravensburg,

- les acquisitions foncieres nécessaires aux aménagements qui seront validés,

- la possibilité de découper les aménagements par franches successives de travaux. Chaque tranche
devra étre indépendante des autres dans sa réalisation pour permettre une réalisation échelonnée et
compatible avec la capacité budgétaire de la ville de Montélimar,

- loptimisation des réseaux: enfouissement, préparation de la mise en place de vidéoprotection,
modernisation des éclairages vétustes, mise d niveau de tous les réseaux souterrains existants,

- en cas de suppression d'arbres, ceux-ci seront compensés dans le cadre du projet.

2. MISSIONS

A) PROPOSER UN AMENAGEMENT ADAPTE :

- en ayant une vision globale du quartier proche et éloigné, raccroché aux voies adjacentes et aux
enjeux liés au projet de requalification du quartier de Nocaze

- en reconstituant si possible des places de stationnement

- en dissimulant les réseaux secs aériens et en réalisant un éclairage a LED avec possibilité de variation
de flux pour les heures de faible fréquentation de 'espace public

- en reprenant les réseaux pluvial et eau potable qui peuvent étre défectueux

- en optimisant les phases de travaux et le schéma de circulation pour limiter limpact des fravaux sur la
circulation
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B) ASSURER LA MAITRISE D'CEUVRE DES TRAVAUX D’AMENAGEMENT SUR LES ELEMENTS NORMALISES -

e Etudes Préliminaires (EP)

e Avant-Projet (AVP),

e Projet (PRO),

e Etudes dExécution (EXE)

e Assistance apportée au maitre d'ouvrage pour la passation des Marchés de Travaux (AMT),
e Direction de 'exécution des marchés publics de fravaux,

e Assistance apportée au maitre de louvrage lors des opérations de réception (AOR)

e Organisation, Pilotage et Coordination (OPC)

La mission OPC comprend l'optimisation de la planification et de la coordination des fravaux entre les
différents maitres d'ouvrage pour un planning impactant le moins possible sur sa durée.

3. BUDGETS ET PLANNING PREVISIONNEL

Sur la base des précédentes requalifications de voirie comparables sur le territoire communal, l'enveloppe
financiere prévisionnelle globale de lopération est estimée 3 063 720,00 € HT soit 3 676 464,00 € TTC.

Ces montants s'entendent hors acquisitions foncieres éventuelles et fravaux sur le budget annexe de
leau potable.

Le plan de financement prévoit une subvention de 20% du département de la Drome.

Les travaux seront réalisés selon le planning prévisionnel suivant :
e Etudes et concertation : de décembre 2021 & juin 2022

e Consultations — marchés publics : de juin 2022 & octobre 2022
e Travaux : d'octobre 2022 a février 2024
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CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

Rapporteur : Karim OUMEDDOUR 3.02

AMENAGEMENT URBAIN « RUE PAUL LOUBET » -
REQUALIFICATION DES RUES LEON BLUM, PAUL LOUBET, OLIVIER DE SERRES ET
DES CARREFOURS DU VOX ET DE LA GARE -

APPROBATION DU PROGRAMME DES TRAVAUX, DE L’ENVELOPPE FINANCIERE
PREVISIONNELLE ET DU RECOURS A UNE MAITRISE D’CEUVRE PRIVEE

La ville de Montélimar s'est engagée dans une démarche volontariste de valorisation du cadre
de vie des Montiliens dans toutes ses dimensions : modes de déplacement doux pour les cycles,
piétons et personnes & mobilité réduite, aménagements paysagers, traitement qualitatif de
lespace public.

Un aménagement majeur a été réalisé avec la création du giratoire Kennedy, il convient
désormais de poursuivre la démarche avec de grands axes de circulation connexes qui méritent
une requalification d'ampleur.

Il en va ainsi d'un des axes majeurs de la ville, avec plus de 10 000 véhicules par jour et un
linéaire de 1550 km, constitué par la succession des rues Léon Blum (300 ml), Paul Loubet (300 ml)
et Olivier de Serres (340 ml). Le projet comprend les deux intersections principales de cet axe,
dont la géométrie n'est plus adaptée aux usages modernes, & savoir les carrefours du Vox et de
la Gare.

Pour la réalisation de cette opératfion dont le programme figure en annexe a la présente
délibération et dont lenveloppe financiere prévisionnelle ressort a 460118500 € HT, soit
552142200 € TTC (TVA au taux de 20%) il apparalt nécessaire de recourir au service d'un maitre
d'ceuvre qui se verra confier une mission portant sur les éléments normalisés :

e Etudes Préliminaires (EP),
e Avant-Projet (AVP),

e Projet (PRO),

e Etudes dExécution (EXE),

e Assistance apportée au maitre d'ouvrage pour la passation des Marchés de Travaux
(AMT),

e Direction de lexécution des marchés publics de travaux,
e Assistance apportée au maitre de l'ouvrage lors des opérations de réception (AOR)
e Organisation, Pilotage et Coordination (OPC).

Sur la base des précédentes requalifications de voirie comparables sur le territoire communal,le
montant des honoraires pour cette mission de maitrise doeuvre a été estimé par les services
municipaux a 218 18500 € HT, soit 26182200 € TT.C sur la base de lenveloppe financiere
previsionnelle globale de lopération estimée 3 967 000 € HT, soit 4 760 400 € TTC sur le budget
principal communal.

Les fravaux sur le réseau deau potable sur le budget annexe dédié représentent
416 000,00 € HT, soit 499 200,00 € TTC supplémentaires.
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Le plan de financement prévoit une subvention de 20% du Département de la Drome et 20 % de
la Région AURA.

Ces montants s’entendent hors acquisitions foncieres éventuelles et enfouissements.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment son article L.2121-29,

Vu le Code de la commande publique et notamment son livre IV de la partie Il portant sur les
dispositions propres aux marchés publics liés & la maitrise d'ouvrage publique et & la maitrise

d'ceuvre privée,

Vu le Code de la commande publigue et notamment ses arficles L2124-3, R2124-3,
R. 2161-12 a R2160-20 et R2131-12-2°,

Vu larrété du 22 mars 2019 précisant les modalités techniques d'exécution des éléments de
mission de maitrise d'ceuvre confiées par des maitres d'ouvrages publics d des prestataires de
droit privé,

Vu le programme d'actions de l'opération joint,

Aprés avoir entendu l'exposé précédent,

Apres en avoir délibéré,

- D'APPROUVER le programme de l'opération susvisé,

- D'ARRETER l'enveloppe financiere prévisionnelle pour cette opération au montant susvisé,

- D'APPROUVER le recours a une maitrise d'ceuvre privée pour une mission felle que précisée ci-
dessus,

- D'APPROUVER que la dévolution du marché de maitrise d'ceuvre s'opere dans le cadre d'une
procédure négociée conformément aux dispositions des articles précités du Code de la
commande publique,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents et
de prendre toutes les dispositions nécessaires d lexécution de la présente délibération qui peut
faire Uobjet d'un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux (2)
mois & compter de sa fransmission au représentant de |Etat dans le département et de sa
publication.
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AMENAGEMENT URBAIN « RUE LOUBET »
REQUALIFICATION DES RUES LEON BLUM, PAUL LOUBET, OLIVIER DE SERRES ET DES
CARREFOURS DU VOX ET DE LA GARE

PROGRAMME D’ACTIONS

1. PRESENTATION DU PROJET

La ville de Montélimar s'est engagée dans une démarche volontariste de valorisation du cadre de vie des
Montiliens dans toutes ses dimensions : modes de déplacement doux pour les cycles, piétons et personnes
a mobilité réduite, aménagements paysagers, fraitement qualitatif de lespace public.

Un aménagement majeur a été réalisé avec la création du giratoire Kennedy, il convient désormais de
poursuivre la démarche avec de grands axes de circulation connexes qui méritent une requalification
d'ampleur.

Il en va ainsi d'un des axes majeurs de la ville, avec plus de 10 000 véhicules par jour et un linéaire de
1550 km, constitué par la succession des rues Léon Blum (300 ml), Paul Loubet (900 ml) et Olivier de Serres
(340 ml). Le projet comprend les deux intersections principales de cet axe, dont la géométrie n'est plus
adaptée aux usages modernes, & savoir les carrefours du Vox et de la Gare.

L'aménagement souhaité devra intégrer impérativement les éléments de programme suivants :

- circulations cyclables avec des bandes cyclables de 15 ml minimum ou dispositifs sécurisés équivalents
avec un mobilier ou des aménagements de voirie adaptés,

- crculations piétonnes avec au moins un troftoir de 15 ml minimum pour permefttre la libre circulation des
piétons, poussettes et personnes a mobilité réduite,

- accés sécurisé a la place Commissaire Patrick JAY (commissariat), en prenant en compte le flux de
véhicules et les conditions d'acces au parking actuel et réaménagé,

- prise en compte des espaces publics et de leur raccordement sur le projet (Square J. Monnet, Parking de
lécole du Bouguet notamment),

- la création de carrefours giratoires classiques au niveau du Vox et du carrefour de la Gare,
- les acquisitions foncieres nécessaires aux aménagements qui seront validés,

- la possibilité d'une mise en sens unique de portions de litinéraire, étant précisé qu'un confre sens
cyclable pourra étre étudié,

- la possibilité de découper les aménagements par franches successives de travaux. Chaque tranche
devra étre indépendante des autres dans sa réalisation pour permetire une réalisation échelonnée et
compatible avec la capacité budgétaire de la ville de Montélimar.

- loptimisation des réseaux: enfouissement, préparation de la mise en place de vidéoprotection,
modernisation des éclairages vétustes, mise d niveau de tous les réseaux enterrés existants.

- en cas de suppression d'arbres, ceux-ci seront compensés dans le cadre du projet,
- la structure de la voie devra étre adaptée aux poids lourds.

2. MISSIONS

A) PROPOSER UN AMENAGEMENT ADAPTE :

- en ayant une vision globale du quartier proche et éloigné, raccroché aux voies adjacentes et aux enjeux
liés au coeur de ville,
- en intégrant les aménagements souhaités et en prévoyant la possibilité d'une mise en sens unique,
- en conservant si possible des places de stafionnement,
- en dissimulant les réseaux secs aériens et en réalisant un éclairage a LED avec possibilité de variation
de flux pour les heures de faible fréquentation de l'espace public,
- en reprenant les réseaux pluvial et eau potable qui peuvent étre défectueux,
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- en optimisant les phases de travaux et le schéma de circulation pour limiter limpact des fravaux sur la
circulation.

B) ASSURER LA MAITRISE D'CEUVRE DES TRAVAUX D’AMENAGEMENT SUR LES ELEMENTS NORMALISES -

e Etudes Préliminaires (EP)

e Avant-Projet (AVP),

e Projet (PRO),

e FEtudes dExécution (EXE)

e Assistance apportée au maitre d'ouvrage pour la passation des Marchés de Travaux (AMT),
e Direction de l'exécution des marchés publics de fravaux,

e Assistance apportée au maitre de louvrage lors des opérations de réception (AOR),

e Organisation, Pilotage et Coordination (OPC).

La mission OPC comprend loptimisation de la planification et de la coordination des fravaux entre les
différents maitres d'ouvrage pour un planning impactant le moins possible sur sa durée.

3. BUDGETS ET PLANNING PREVISIONNEL

Sur la base des précédentes requalifications de voirie comparables sur le territoire communal, lenveloppe
financiere prévisionnelle globale de lopération est estimée 4 601 185,00 € HT, soit 552142200 € TTC sur le
budget principal communal.

Les fravaux sur le réseau deau potable sur le budget annexe dédié représentent
476 000,00 € HT, soit 499 200,00 € TTC supplémentaires.

Le plan de financement prévoit une subvention de 20% du département de la Dréme et 20 % de la Région
AURA.
Ces montants s’entendent hors acquisitions foncieres éventuelles.

Les travaux seront réalisés selon le planning prévisionnel suivant :
e Efudes et concertation : de décembre 2021 & juin 2022
o Consultations — marchés publics : de juin 2022 & octobre 2022
e Travaux : d'octobre 2022 a mai 2024
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CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

Rapporteur : Karim OUMEDDOUR 3.03

CONVENTIONS DE SERVITUDE DE RESEAU AVEC ENEDIS SUR LA PARCELLE
COMMUNALE CADASTREE ZM 1202 - RUE LOUIS CHANCEL

Dans le cadre de la construction de la résidence séniors service AQUARELIA comprenant 106
logements, située rue Louis Chancel (ZAC de Maubec), ENEDIS doit procéder au raccordement de
limmeuble au réseau électrique.

Le projet prévoit louverture d'une tranchée sur la rue Louis Chancel pour y installer quatre
canalisations Basse Tension 240 depuis le poste de transformation Efienne Bonnefoy situé Allée
Marc Etienne Bonnefoy jusqu'au terrain d’'assiette de la résidence (70 métres). Deux canalisations
alimenteront les logements et deux autres canalisations alimenteront la cantine de la résidence
au tarif profil jaune.

Par conséquent, il convient de constituer une servitude de passage de réseau sur la parcelle
communale cadastrée ZM 1202 correspondant & la rue Louis Chancel. Pour acter son existence
juridique, ENEDIS a rédigé deux conventions de passage de réseau avec la ville de Montélimar
compte-tenu que les canalisations ont des finalités différentes.

Ces conventions reprennent les conditions générales et particulieres relatives a la constitution de
telles servitudes et mentionnent les points suivants :

- La Ville autorise ENEDIS a laisser pénétrer ses agents et ceux des enfrepreneurs doment
accrédités par lui en vue de la construction, la surveillance, lentretien, la réparation, le
remplacement et la rénovation des ouvrages ainsi établis,

- Les canalisations souterraines s'étendront sur une longueur de 70 meétres et sur une
largeur de T métre ainsi que leurs accessoires, sous la rue Louis Chancel et ses bas-cotés,

- L'établissement des servitudes ne donne pas droit a indemnité sauf pour les dégats
causés lors de fravaux, ENEDIS s'engageant & remeftre en état la chaussée aprés
travauy,

- LaVile s'inferdit dans lemprise des ouvrages d'effectuer des plantations.

Un plan détaillé, joint a chague convention, précise le fracé du passage des ouvrages.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment ses articles L.2121-29 et L.2122-21,
VU les projets de conventions susmentionnés,

Apres avoir entendu lexposé précédent,

Apres en avoir délibére,

- D’APPROUVER les conventions de servitude de passage au profit dENEDIS sur la parcelle
communale cadastrée ZM1202,

- D’AUTORISER Monsieur le Maire ou son représentant & signer ces conventions ainsi que tout
document y afférent,
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- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents et
de prendre foutes les dispositions nécessaires a lexécution de la présente délibération qui
peut faire lobjet d'un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de
deux (2) mois & compter de sa transmission au représentant de Etat dans le département et
de sa publication.
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CONVENTIONS DE SERVITUDE DE RESEAU AVEC ENEDIS SUR LA PARCELLE
COMMUNALE CADASTREE ZM 1202 - RUE LOUIS CHANCEL

Plan de situation
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Convention ASD06 - V07

ENEDIS

L'ELECTRICITE EN RESEAU

CONVENTION DE SERVITUDES

Commune de : Montélimar

Département : DROME

Une ligne électrique souterraine : 400 Volts

N° d'affaire Enedis : DC24/082052 RHO - RAC-C4 (168KVA) SASU GUSTAVE EIFFEIL ERP(&QXICP PVO\li [ jduﬂgz C,(\r\L\ ﬁQ)

Chargé d'affaire Enedis : HOSTE REYNALD

Entre les soussignés :

Enedis, SA a directoire et a conseil de surveillance au capital de 270 037 000 € euros, dont le siége social est Tour Enedis 34
place des Corolles, 92079 PARIS LA DEFENSE Cedex, immatriculée au RCS de Nanterre sous le numéro 444 608 442- TVA
intracommunautaire FR 66444608442, représentée par Monsieur Patrick LYONNET, le Directeur Régional Sillon Rhodanien- 288
rue Duguesclin 69003 LYON, dament habilité a cet effet,

désignée ci-aprés par " Enedis "
d'une part,
Et

Nom *; COMMUNE DE MONTELIMAR represente(e) par son (sa) .................................................. , ayant regu tous pouvoirs a
I'effet des présentes par décision du Conseil ......cccovvcvieiininiisinnninecnineeeennnns €10 31 AU i
Demeurant a : EN MAIRIE , 26200 MONTELIMAR

TEIEPHONG © iicicinimsmmusiziaisisiisasmmioiiniis

Né(e) a

Agissant en qualité Propriétaire des batiments et terrains ci-aprés indiqués

(*) Si le propriétaire est une société, une association, un GFA, indiquer la société, I'association, représentée par M ou Mme suivi de
| 'adresse de la société ou association.

(*) Si le propriétaire est une commune ou un département ,indiquer « représenté(e) par son Maire ou son président ayant regu tous
pouvoirs a I'effet des présentes par décision du Conseil Municipal ou du Conseil Général en date du....

désigné ci-aprés par « le propriétaire »

d'autre part,



Convention ASDOS - Vb?

Il a eté exposé ce qui suit :

Le propriétaire déclare que la parcelle ci-aprés lui appartient :

Commune Prefixe Section Lieux-dits

Nature éventuelle des
Numéro de sols et cultures (Cultures
parceile lagumiéres, prairies,
pacage, bois, forét ...}

Montélimar ZM 1202 MAUBEC ,

Le propriétaire déclare en outre, conformément aux articles R.323-1 & D.323-16 du Code de 'Energie, que la parcelle, ci-dessus
désignée est actuellement (*) :

o 1 non exploitée(s)
o & exploitée(s) par-lui méme ...
« ] exploitée(s) par

qui sera indemnisé directement par Enedis en vertu desdits arlicles g'il I'exploite lors de {a construction de la(les) lignes
électrique(s) souterraine(s). Si a cette date ce dernier a abandonné l'exploitation, 'indemnité sera payée & son successeur,

{* ne concerne que les parcelles boisées ou forestidres et les terrains agricoles)

Les patfies, vu les droits conférés aux concessionnaires des ouvrages de distribution d'électricité par les articles L.323-4 3 L.323-9
et les articles R.323-1 & D.323-16 du Code de 'Energie, vu le décret n® 67-886 du 6 octobre 1967, vu les protocoles d'accord
conclus entre la profession agricole et Enedis et a titre de reconnaissance de ces droits, sont convenues de ce qui suit :

ARTICLE 1 - Droits de servitudes consentis a Enedis

Apres avair pris connaissance du tracé des ouvrages, mentionnés ci-dessous, sur la parcelle, ci-dessus désignée, le propriétaire
reconnaft a Enedis, que cette propriété soit close ou non, batie ou non, les droits suivants :

1.1/ Etablir a demeure dans une bande de 1 mmeétres de large, 2 canalisation(s) soutetraine(s) sur une longueur totale d'environ 70
meétres ainsi que ses accessoires,

1.2/ Etablir si besoin des bornes de repérage.
1.3/ Sans coffret

1.4/ Effectuer I'élagage, 'enlévement, l'abattage ou le dessouchage de toutes plantations, branches ou arbres, qui se trouvant &
proximité de 'emplacement des ouvrages, génent lsur pose ou pourraient par leur mouvement, chute ou crolssance occasionner
des dommages aux ouvrages, étant précisé que Enedis pourra confier ces travaux au propriétaire, si ce dernier le demande et
s'engage a respecter [a réglementation en vigueur.

1.5/ Utiliser les ouvrages désignés ci-dessus et réaliser toutes les opérations nécessaires pour les besoins du service public de la
distribution d'électricité (renforcement, raccordement, etc).

Par voie de conséqguence, Enedis pourra faire pénétrer sur la propriété ses agents ou ceux des entrepreneurs diment accrédités
par lui en vue de fa construction, [a surveillance, I'entretien, la réparation, le remplacement et la rénovation des ouvrages ainsi
ctablis.

Enedis veilie a laisser la {les) parcelles concernde{s) dans un état similaire a celui qui existait avant son (ses) intervention(s) au
titre des presentes.

Le propriétaire sera préalablement averti des interventions, sauf en cas d'urgence.
ARTICLE 2 - Droits et obligations du propriétaire
2.1/ Le propriétaire conserve |la propriété et la jouissance des parcelles.

l.e propriétaire s'interdit toutefois, dans 'emprise des ouvrages définis a 'article 1er, de faire aucune modification du profil des
terrains, aucune plantation d'arbres ou d'arbustes, aucune culture et plus généralement aucun travail ou construction qui soit
préjudiciable & 'établissement, I'entretien, I'exploitation et la solidité des ouvrages.
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Le propriétaire s'interdit également de porter atteinte a la sécurité des installations.

2.2/ Si le propriétaire se propose soit de clore, soit de bétir, soit de démolir, réparer ou surélever une construction existante, il
devra faire connalfre & Enedis par lettre recommandée, avec demande d'avis de réception adressée au domicile élu ci-dessus
mentionné, deux mois avant le début des travaux, la nature et la consistance des travaux qu'il envisage d'entreprendre en
fournissant tous les éléments d'appréciation ; Enedis sera tenu de Iui répondre dans le délai d'un mois & compter de la date de
I'avis de réception.

Si la distance réglementaire entre les ouvrages éfablis sur la parcelle et la construction projetée n'est pas respectée, Enedis sera
tenu de modifier ou de déplacer les ouvrages électriques. Cette modification ou ce déplacement sera réalisé selon le choix
technique arrété par Enedis et a ses frais. Cependant, le propriétaire pourra consentir au maintien des ouvrages moyennant le
versement d'une indemnité en raison de 'obstacle apporté 4 la réalisation de ses projets.

Si Enedis est amené a4 modifier ou a déplacer ses ouvrages, il pourra demander au propriétaire ou I'exploitant du terrain, compte
tenu de Ia durée pendant laguelle les ouvrages auront été implantés, la restitution de tout ou partie de Findemnité versée
uniquement dans Phypothése d'un terrain agricole, boisé ou forestier, en application de l'article 3 ci-dessous.

Si le propriétaire n'a pas, dans le délai de deux ans a partir de la modification ou du déplacement, exécuté les travaux projetés,
Enedis sera en droit de fui réclamer le remboursement des frais de modification ou de déplacement des ouvrages, sans préjudice
de tous autres dommages et intéréts s'il y a lisu,

ARTICLE 3 —~ Indemnisation éventuelle

3.1/ La présente convention est conclue a titre gratuit, sauf lorsque la parcelle objet de la présente convention fait |'objet d'une
exploitation boisée, forestiére ou agricole au sens des protocoles d'accord”, conclus entre Ia profession agricole et Enedis, en
vigueur & la date de signature de la présente convention.

Dans ces seules hypothéses, Enedis verse a titre de compensation forfaitaire des préjudices de toute nature résultant pour celui-ci
de Fexercice de droils reconnus a larticle ter :

» O au proprigtaire qui accepte, une indemnité unigue et forfaitaire de zéro suro (0 €) .
« 0 Le cas échéant, & Pexploitant qui accepte, une indemnité unique et forfaitaire de zéro euro (0 €).

3.2/ Par ailleurs, les dégéats qui pourraient étre causés aux cultures, bois, foréts et aux biens a I'occasion de la construction, de la
surveillance, I'entretien, la réparation, le remplacement et la rénovation des auvrages (4 'exception des abattages et élagages
d'arbres indemnisés au titre du paragraphe 3.1) feront F'objet, d'une indemnité versée suivant la nature du dommage, soit au
propriétaire, soit & l'exploitant et fixée a amiable ou & défaut d'accord, par le tribunal compétent.

7 Protocoles "dommages permanents” et "dommages instantanés” relatifs a I'implantation et aux travaux des lighes électriques
aériennas ef souterraines situées en ferrains agricoles

ARTICLE 4 - Responsabilité

Enedis prendra & sa charge tous les dommages accidentels directs et indirects qui résulteraient de son occupation etfou de ses
interventions, causés par son fait ou par ses instalfations,

Les dégats seront évalués a Famiable. Au cas ol les parties ne s'entendraient pas sur le quanturn de I'indemnité, cefle-ci sera fixée
par le tribunal compétent du lieu de situation de Fimmeuble.

ARTICLE 5 - Effets de la présente convention

En vertu du décret n® 67-886 du 6 octobre 1967, |la présente convention produit, tant & I'égard du propriétaire et de ses ayants droit
que des tiers, les effets de Parrété préfactoral prévu & l'article L.323-4 du Code de {Energie.

Par voie de conséquence, le propriétaire s'engage dés maintenant a porter ta présente convention a la connaissance des
personnes qui ont ou qui acquiérent des droits sur les parcelles traversées par les ouvrages, nolamment en cas de transfert de
propriété ou de changement de locataire.

Il s'engage en outre & faire reporter dans tout acte relatif aux parcelles concernées par les ouvrages électriques définis a |'article
1er, les termes de |a présente convention,

ARTICLE 6- Litiges

Dans le cas de litiges survenant entre les parties pour Pinterprétation ou I'exécution de la présente convention, les parties
conviennent de rechercher un réglement amiable. A défaut d'accord, les litiges seront soumis au tribunal compétent du lieu de
situation des parcelles.
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ARTICLE 7 - Entrée en vigueur

l.a présente convention prend effet 4 compter de la date de signature par les parties. Elle est conclue pour la durée des ouvrages
dont il est question a l'article 1er ou de fous aulres ouvrages.qui pourraient leur &tre substitués sur 'emprise des ouvrages
existants ou le cas échéant, avec une emprise moindre.

En égard aux impératifs de la distribution publique, le propriétaire autorise Enedis a commencer les travaux dés sa signature si
nécessaire.

Un exemplaire de la convention sera remis au propriétaire aprés accomplissement par Enedis des formalités éventuelles
nécessaires.

La présente convention pourra faire lobjet d'un acte authentique par-devant notaire & la demande de Pune des parties, les frais
dudit acte restant & la charge d'Enedis.

Fait en QUATRE ORIGINAUX et passé &........coevecivincinnns

Nora Prénom Signature

COMMUNE DE MONTELIMAR représenté(e) par son

{SA) urrersrrsrnir e , ayant regu tous
pouvoirs 4 l'effet des présentes par décision du
Conseit e €01 date du

(1) Faire précéder la sighature de la mention manuscrite "LU et APPROUVE"
{(2) Parapher les pages de la convention et signer les plans

Cadre réservé a Enedis
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ENEDIS

L'ELECTRICITE EN RESEAU

CONVENTION DE SERVITUDES

Commune de : Montélimar

Département : DROME

Une ligne électrique souterraine : 400 Volts

N° d'affaire Enedis : DC24/082053 RHO - RAC-C4 (168KVA) SASU GUSTAVE EIFFEIL FOY (li(b\ ;4) Prol '-, )OUO-Q— IO_(JGGQ("'fi)

Chargé d'affaire Enedis : HOSTE REYNALD

Entre les soussignés :

Enedis, SA a directoire et a conseil de surveillance au capital de 270 037 000 € euros, dont le siége social est Tour Enedis 34
place des Corolles, 92079 PARIS LA DEFENSE Cedex, immatriculée au RCS de Nanterre sous le numéro 444 608 442- TVA
intracommunautaire FR 66444608442, représentée par Monsieur Patrick LYONNET, le Directeur Régional Sillon Rhodanien- 288
rue Duguesclin 69003 LYON, dament habilité a cet effet,

désignée ci-aprés par " Enedis "
d'une part,
Et

Nom *: COMMUNE DE MONTELIMAR represente(e) par son (sa) .. sereseeeeneneneny dyant regu tous pouvoirs a
I'effet des présentes par décision du Conseil .. .en date L T N
Demeurant 4 : EN MAIRIE , 26200 MONTELIMAR

B I=] <o) T T T

Né(e) a:

Agissant en qualité Propriétaire des batiments et terrains ci-aprés indiqués

(*) Si le propriétaire est une société, une association, un GFA, indiquer la société, I'association, représentée par M ou Mme suivi de
| ‘adresse de la société ou association.

(*) Si le propriétaire est une commune ou un département ,indiquer « représenté(e) par son Maire ou son président ayant recu tous
pouvoirs a I'effet des présentes par décision du Conseil Municipal ou du Conseil Général en date du....

désigné ci-aprés par « le propriétaire »

d'autre part,



&
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ll a été exposé ce qui suit :

Le propriétaire déclare que la parcelle ci-aprés lui appartient :

Nature éventuelle des
Commune Prefixe Section Numéro de Lieux-dits so Is et' cultures '(Qultures
parcelle légumiéres, prairies,
pacage, hois, forét ...}
Mantélimar ZM 1202 MAUBEGC ,

Le propriétaire déclare en outre, conformément aux articles R.323-1 & D.323-16 du Code de I'Energie, que la parcelle, ci-dessus
désignée est actuelfernent (*) :

+ O non exploitée(s)
o [ exploitée(s) PAr-dU MEME ....ooooeeeeeeeee e
o [0 exploitee(S) Par ..o

qui sera indemnisé directement par Enedis en vertu desdits articles s'il I'exploite lors de la construction de la(les) lignes
électrigue(s) souterraine(s). Si & cette date ce dernier a abandonné I'exploitation, Findemnité sera payée & son successeur.

(* ne concerne que les parcefles boisées ou forestiéres et les terrains agricoles)

Les parties, vu les droits conférés aux concessionnaires des ouvrages de distribution d'électricité par les articles L.323-4 4 L.323-9
et les articles R.323-1 & D.323-16 du Code de 'Energie, vu le décret n® 67-886 du 6 octobre 1967, vu les protocoles d'accord
conclus entre la profession agricole et Enedis et 4 titre de reconnaissance de ces droits, sont convenues de ce qui suit :

ARTICLE 1 - Droits de servitudes consentis a Enedis

Aprés avoir pris connaissance du tracé des ouvrages, mentionnés ci-dessous, sur la parcelle, ci-dessus désignée, le propriétaire
reconnait & Enedis, que cette propriété soit close ou non, batie ou non, les droits suivants :

1.1/ Etablir & demeure dans une bande de 1 mmétres de large, 2 canalisation(s) souterraine(s) sur une longueur totale d'environ 70
métres ainsi que ses accaessoires.

1.2/ Etablir si besoin des hornes de repérage.
1.3/ Sans coffret

1.4/ Effectuer I'élagage, I'eniévement, 'abattage ou le dessouchage de toutes plantations, branches ou arbres, qui se trouvant a
proximité de ['emplacement des ouvrages, génent leur pose ou pourraient par leur mouvement, chute ou croissarnce occasionner
des dommages aux ouvrages, étant précisé que Enedis pourra confier ces travaux au propriétaire, si ce dernier le demande et
s'engage & respecter la réglementation en vigueur.

1.5/ Utiliser les ouvrages désignés ci-dessus et réaliser toutes les opérations nécessaires pour les besoins du service public de la
distribution d'électricité (renforcement, raccordement, etc).

Par voie de conséquence, Enedis pourra faire pénétrer sur la propriété ses agents ou ceux des entrepreneurs diment accrédités
par lui en vue de la construction, la surveiifance, 'entretien, la réparation, le remplacement et la rénovation des ouvrages ainsl
établis,

Enedis veille & laisser ia (les) parcelles concernée(s) dans un état similaire & celui qui existait avant son {ses) intervention{s) au
titre des présentes,

Le propriétaire sera préalablement averti des interventions, sauf en cas d'urgence.
ARTICLE 2 - Droits et obligations du propriétaire
2.1/ Le propriétaire conserve la propriété et la jouissance des parcelles.

Le propriétaire s'interdit toutefois, dans Femprise des ouvrages définis & l'article 1er, de faire aucune modification du profil des
terrains, aucune plantation d'arbres ou d’arbustes, aucune culture et plus généralement aucun travail ou construction qui soit
préjudiciable a I'établissement, Pentretien, I'exploitation et la solidité des ouvrages.
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Le propriétaire s'interdit égatlement de porter atteinte & la sécurité des installations.

2.2/ Si le propriétaire se propose soit de clore, soit de batir, soit de démalir, réparer ou surélever une construction existante, il
devra faire connaitre & Enedis par lettre recommandée, avec demande d'avis de réception adressée au domicile élu ci-dessus
mentionné, deux mois avant le début des travaux, fa nature et |la consistance des travaux qu'if envisage d'entreprendre en
fournissant tous jes éléments d'appréciation ; Enedis sera tenu de Iui répondre dans le délai d'un mois & compter de la date de
'avis de réceplion.

Si la distance réglementaire entre les ouvrages établis sur la parcelle st [a construction projetée n'est pas respectée, Enedis sera
tenu de modifier ou de déplacer les ouvrages électriques. Cette madification ou ce déplacement sera réalisé sefon le chaoix
technique arrété par Enedis et a ses frais. Cependant, e propriétaire pourra consentir au maintien des ouvrages maoyennant le
versement d'une indemnité en raison de l'obstacle apporté a la réalisation de ses projets.

Si Enedis est amené & modifier ou 4 déplacer ses ouvrages, i pourra demander au propriétaire ou I'exploitant du terrain, compte
tenu de la durée pendant laquelle les ouvrages auront été implantés, la restitution de tout ou partie de findemnité versée
uniguement dans Phypothése d'un terrain agricole, boisé ou forestier, en application de l'article 3 ci-dessous.

Si le propriétaire n'a pas, dans le délai de deux ans a partir de la modification ou du déplacement, exécuié les travaux projetés,
Enedis sera en droit de [ui réclamer le remboursement des frais de madification ou de déplacement des ouvrages, sans préjudice
de tous autres dommages et intéréts s'il y a lieu.

ARTICLE 3 — Indemnisation évenfueHe

3.1/ La présente convention est conclue a titre gratuit, sauf lorsque [a parcelle objet de Ia présente convention fait ['objet d'une
exploitation boisée, forestiére ou agricole au sens des protocoles d'accord1, conclus entre fa profession agricole et Enedis, en
vigueur a la date de signature de la présente convention.

Dans ces seules hypothéses, Enedis verse a titre de compensation forfaitaire des préjudices de toute nature résultant pour celui-ci
de l'exercice de droits reconnus a l'article 1er :

« [ au propriétaire qui accepte, une indemnité unique et forfaitaire de zéro euro (0 €) .
+ [1 Le cas échéant, 4 Pexploitant qui accepte, une indemnité unique et forfaitaire de zéro eura (0 €),

3.2/ Par ailleurs, les dégats qui pourraient 8tre causeés aux cultures, bois, foréts et aux biens a 'occasion de la construction, de {a
surveillance, l'entretien, la réparation, le remplacement et Ja rénovation des ouvrages {a I'exception des abattages et élagages
d'arbres indemnisés au titre du paragraphe 3.1) feront Fobjet, d'une indemnité versée suivant la nature du dommage, soit au
propriétaire, soit & l'expioitant et fixée & 'amiable ou & défaut d'accord, par le tribunal compétent.

7 Protocoles "dommages permanenis” ef "dommages instantanés” relatifs a I'implantation ef aux travaux des lignes électriques
aériennas et souterraines situées en ferrains agricoles

ARTICLE 4 - Responsabilité

Enedis prendra & sa charge tous |les dommages accidentels directs et indirects qui résulteraient de son occupation et/ou de ses
interventions, causés par son fait ou par ses installations.

Les dégats seront évalugs a 'amiable. Au cas od les parties ne s’entendraient pas sur le quantum de 'indemnité, celle-ci sera fixée
par le tribunal compétent du lieu de situation de I'immeuble.

ARTICLE § - Effets de la présente convention

En vertu du décret n° 67-886 du 6 octobre 1967, la présente convention produit, tant & 'égard du propriétaire et de ses ayants droit
que des fiers, les effets de l'arrété préfectoral prévu a l'article L.323-4 du Code de I'Energie.

Par voie de conséquence, le propriétaire s'engage dés maintenant a porter la présente convention a la connaissance des
personnes qui ont ou qui acquiérent des droits sur les parcelles traversées par les ouvrages, notamment en cas de transfert de
proprieté ou de changement de locataire.

Il 8'engage en outre a faire reporter dans tout acte relatif aux parcelles concernées par les ouvrages électrigues définis a l'article
ter, les termes de |a présente convention.

ARTICLE 6- Litiges

Dans le cas de litiges survenant entre les parties pour Finterprétation ou I'exécution de la présente convention, les parties
conviennent de rechercher un réglement amiable. A défaut d’accord, les litiges seront soumis au tribunal compétent du lieu de
situation des parcelles.
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ARTICLE 7 - Entrée en vigueur

La présente convention prend effet & compter de la date de signature par les parties. Elle est conclue pour la durée des auvrages
dont il est question & l'article 1er ou de tous autres ouvrages qui pourraient leur &tre substitués sur I'emprise des ouvrages
existants ou le cas échéant, avec une emprise moindre.

En égard aux impératifs de la distribution publique, le propriétaire autorise Enedis & commencer les travaux dés sa signature si
nécessaire.

Un exemplaire de la convention sera remis au propriétaire aprés accomplissement par Enedis des formalités éventuelles
nécessaires.

La présente convention pourra faire 'objet d'un acte authentique par-devant notaire a la demande de I'une des parties, les frais
dudit acte restant & la charge d'Enedis.

Fait en QUATRE ORIGINAUX et passé &....vvceeeeenenen

Nom Prénom Signature

COMMUNE DE MONTELIMAR représenté{e) par son

-1 ) TS ayant regu tous
pouvoirs a l'effet des présentes par décision du
Conseil . en date du

{1) Faire précéder la signature de la mention manuscrite "LU et APPROUVE"
(2) Parapher les pages de la convention et signer les plans

Cadre réservé 4 Enedis
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CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

Rapporteur : Laurent CHAUVEAU 3.04

SUBSTITUTION DE L'EPORA DANS LE CADRE DE L’ACQUISITION D'UN IMMEUBLE
3 RUE DU CANAL - OPERATION « ACTION CCEUR DE VILLE »

La précédente Opération Programmée d'Amélioration de [Habitat de Renouvellement Urbain
(OPAH RU) du centre ancien de Montélimar - 2011/2016 - a mis en exergue limportance de la
vacance et de la dégradation du bati dans le secteur Est dit « Fust Meyer » défini comme
périmetre cible/prioritaire. Son bilan a fait apparaitre la nécessité de mettre en place des actions
coercitives pour agir sur le parc privé,

L'étude sur les gisements fonciers en centre ancien menée par 'EPORA et la Communauté
d'agglomération Montélimar Agglomération (CAMA) en 2017 et 2018 ainsi que létude pré-
opérationnelle d'une future OPAH, menée par la CAMA, ont confirmé cet état de fait.

La ville de Montélimar a également mené une étude urbaine pour la redynamisation de son
centre-ville et a été retenue dans le cadre du plan national « Action Coeur de Ville » dont
lob jectif est de créer les conditions du renouveau et du développement des villes moyennes qui
ont une fonction de centralité pour leur bassin de vie.

Par arrété, le Préfet a homologué la Convention Cadre « Action Coeur de Ville » en Convention
d'Opération de Revitalisation de Territoire de la ville de Montélimar.

Enfin une convention d'études et de veille fonciere a été conclue entre lEPORA, la CAMA et la
commune de Montélimar, sur le périmetre élargi du centre historique. En effet, ITEPORA,
Etablissement Public Foncier, a pour mission d'accompagner les collectivités dans la réalisation de
leurs projets - de la conception a la mise en ceuvre de stratégies fonciéres.

Il est ainsi prévu que « L'EPORA assurera une veille fonciere sur llensemble du périmetre et
pourra acquérir avec l'accord des collectivités, au sein du périmétre ORT (Opération de
Revitalisation Territoriale), des biens qu'il serait utile de maitriser dans le cadre de la reconquéte
dilots urbains (notamment dans les secteurs dégradés des Halles ou du Fust délimités dans
'étude pré-opérationnelle de ['Opération de Programmation d'’Amélioration de ['Habitat) ou de
maniere plus diffuse ».

Les collectivités souhaitent mener une véritable politique de reconquéte du centre-ville de
Montélimar par une intervention coordonnée visant & favoriser notamment la restructuration
dimmeubles stratégiques du centre-ville pour la mise en valeur de lespace urbain, le
renouvellement urbain de U'habitat et la lutte contre la vacance.

Cest donc dans ce cadre quil a été décidé de mener des actions plus coercitives sur le secteur
Est dit « Fust-Meyer » ou une intervention publique va étre inscrite dans le cadre de la prochaine
Opération Programmée d'Amélioration de I'Habitat en raison de la dégradation et de la vacance
du bdati et en raison de son positionnement stratégique en entrée de ville, face au Roubion - lieu
de promenade - lieu trés visible et fres fréquenté.

Monsieur Yohan LOPEZ et de Madame Manon REBOUL, son épouse, ont souhaité vendre un
immeuble leur appartenant, situé 3 rue du Canal et cadastré AV 836. L'immeuble, d'une surface
cadastrale de 112 m? comprend 8 logements dont 6 actuellement loués.

Une déclaration d'infention d'aliéener a été transmise par leur notaire pour une vente au prix de
370 000 £.
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L'immeuble s'inscrit dans un projet global de requalification du secteur Fust-Meyer et est situé en
cceur dilot comprenant le 19 boulevard du Fust, acquis par la Ville en 2019.

La nécessité de saisir cette opportunité fonciere a conduit la Ville a décidé de préempter
limmeuble, apres délégation de 'Agglomération, afin de s'assurer la maitrise fonciére du bien.

En application de la convention d'études et de veille fonciére, lEPORA peut se substituer a la
Ville dans cette acquisition.

La commune doit cependant s'engager a racheter le bien acquis d sa demande par lEPORA, &
lissue du portage foncier. En effet, les artficles 10 et 11 de la convention susmentionnée prévoient
que EPORA s'engage a (re)céder le bien soit a la collectivité soit a un opérateur chargé de la
mise en ceuvre du projet public.

L'acquisition aura lieu avec un paiement comptant a la signature de lacte. Les frais liés &
lacquisition et les frais notariés seront a la charge de lacquéreur.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment ses articles L.2121-29 et L.2122-21 et
L2241,

Vu étude urbaine pour la redynamisation du centre-ville de Montélimar réalisée par le cabinet
ELAN,

Vu les délibérations du 24 septembre 2018 du conseil municipal et du 24 septembre 2018 du
conseil communautaire approuvant la Convention Cadre Pluriannuelle — Action Coeur de Ville -
Ville de Montélimar,

Vu la Convention Cadre Pluriannuelle, dans le cadre du dispositif national « Action Coeur de
Ville », du 25 octobre 2018, signée entre la Commune de Montélimar, la Communauté
d'Agglomération Montélimar Agglomération, Etat, la Caisse des Dépots et Consignations, le
groupe Action Logement, le Conseil Départemental de la Drome ainsi que EPORA, la Chambre de
Commerce et dIindustrie de la Dréome et la Chambre des Métiers et de l'Artisanat de la Dréme,

Vu lavenant n°1 a la Convention Cadre, approuvé par délibérations du Conseil municipal en date
du 25 mars 2021 et du Consell communautaire en date du 28 avril 2021, permettant de rentrer
dans la phase opérationnelle,

Vu larrété préfectoral n®°26-2020-01-14-007 du 14 janvier 2020 portant homologation de la
Convention Cadre « Action Ccoeur de Ville » en Convention d'Opération de Revitalisation de
Territoire (ORT) de la ville de Montélimar,

Vu les délibérations du 16 décembre 2020 du Conseil communautaire et du 25 février 2021 du
Conseil municipal, approuvant la convention d'études et de veille fonciere entre 'EPORA, la
Communauté d’Agglomération Montélimar Agglomération et la ville de Montélimar portant sur le
périmetre d'ORT et concernant le centre historique de Montélimar,

Vu lavis de France Domaine en date du 30 septembre 2021,

Vu la décision 202110.111D d'exercice du droit de préemption, en date du 15 octobre 2021,

Apres avoir entendu lexposé précédent,

Apres en avoir délibére,
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- D’ACTER lacquisition auprés de Monsieur Yohan LOPEZ et de Madame Manon REBOUL, son
épouse, de limmeuble situé 3 rue du Canal et cadastré AV 836, au prix de 370 000 €,

- D’APPROUVER que cette acquisition sera réalisée directement par lEPORA, qui se substituera a
la Ville,

- DE S’lENGAGER, & lissue du portage foncier, et a défaut d'un porteur de projet choisi pour
réaliser le projet public, d'acquérir de 'lEPORA, le bien présentement vendu,

- D’AUTORISER Monsieur le Maire ou son représentant a signer tous documents afférents au
projef,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents et
de prendre tfoutes les dispositions nécessaires a l'exécution de la présente délibération qui
peut faire lobjet d'un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de
deux (2) mois & compter de sa transmission au représentant de Etat dans le département et
de sa publication.
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SUBSTITUTION DE L’'EPORA DANS LE CADRE DE L’ACQUISTION D'UN IMMEUBLE
3 RUE DU CANAL - OPERATION CCEUR DE VILLE

Plan de situation
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Extrait Etude pré-opérationnelle de 'OPAH

Transformer l'offre de logements

Construire les outils du portage foncier et immobilier

4 flots pré-fléchés et un immeuble pour des projets de renouvellement urbain, en raison de

la concentration de vacance/dégradation sur ces secteurs
Un enjeu a permettre :

1/ La création de logements a I'accession dans I'ancien
- Des typologies adaptées aux familles

- Une qualité résidentielle renouvelée : réhabilitation globale
qualitative (isolation thermique et phonique), dimension
patrimoniale de 'immeuble, présence d’espaces extérieurs,
distribution modernisée des piéces

2/ laménagement a I’échelle de I'ilot

- Changer l'image d’une rue, d’un secteur, et ainsi en améliorer
I'attractivité

- Améliorer durablement la qualité des logements pour les
occupants du centre-ancien (curetage ponctuel pour améliorer
la luminosité des logements, regroupements d’immeubles, cages
d’escalier)

- Mener des opérations trop lourdes pour le privé

Tlot des Halles

iletiNord—Pierre Julien

wot Monnaie Vieille

flot du, FCu'st

Aménager a I’échelle d’un ilot - Tlot du Fust

Diagnostic multicritéres et enjeux d’aménagement

Etat foncier Occupation
Copropriété

Monopropriété

Vacance des logements
d’au moins 50 %

Situation d’occupation
complexe / habitat
potentiellement indigne
*,» M Pasoupeu

v d'information sur
/ I"occupation

Situations ne présentant
pas de difficultés

Eléments patrimoniaux

Nl
’ -

/

Bati présumé ou avéré
dégradé

Enjeux

¢ Résoudre les situations de
dégradation avancée (péril)
coté boulevard du Fust

* Résorber lavacance
structurelle des logements
et remettre sur le marché
une offre de logements
attractive (maisons de ville)

* Intervenir sur les situations
d’habitat insalubre et
retrouver un parc locatif aux
normes de décence



ILOT DU FUST
1. CONTEXTE URBAIN

Place
A. planel

PLAN DE REPERAGE tscuscs casasmis coviss.- 267

Uilot urbain est situé dans le Sud Est
du centre ancien de Montélimar.

Il est majoritairement composé
d’immeuble de logements excep-
tés les rez-de-chaussée situés sur le
boulevard du Fust abritant deux lo-
caux d’activité dont une auto-école
un commerce fermé.

Il est bordé par les rue du Canal a
I'ouest, le Boulevard du Fust au sud,
la rue du Canal & l'est et la Place
A. Planel aménagée en parking au
nord.

ILOT DU FUST
3. CONNAISSANCE DE 'ILOT

Place
A. planel

. Visite partielle partie privative
- Visite compléte immeuble

. Visite partie commune uniquement
Aucun accés a I'intérieur de I'immeuble

Immeuble non vu

Lilot a pu étre vu de fagon assez lete, 3 I' jon de Iy il bl

Les parcelles au Nord de I'ilot ont pu &tre visité entierement, il s'agit de deux maisons de ville et d’un petit
immeuble avec 2 logements. Les Parcelles au centre de I'flot n‘ont pas pu étre visitées. Seules les parties
communes des parcelles cdté Boulevard du Fust ont été visitées.

NUMERO DE PARCELLE : AV 836
ADRESSE : 3 RUE DU CANAL
ILOT DU FUST

Présentation :

Nombre de niveau : R+3

Epoque de construction : Implantation médiévale
Nature occupation (logement ou mixte) : logement
Nbre de logement : ?

Nbre de local : 0

Orientation : Sud Est

Espace extérieur {oui/non) : non

Position dans [ilot : Centre Sud

Morphologie de 'immeuble :
Immeuble mitoyen, aligné sur la rue du Canal. En facade,
il comprend cing travées de fenétres axées sur rue.

PLAN DE REPERAGE

Observation parties communes :
L'accés aux niveaux des étages se fait depuis le RDC.

Caractéristiques architecturales et patrimoniales -

Immeuble facade enduite en bon état.
Volets bois et fenétres PVC.

FACADE RUE DU CANAL



Extrait convention d’études et de veille fonciére avec 'EPORA

" EPORA 3
- e 22, LI

nteliman,
agglomeération

o

CONVENTION D’ETUDES

ET DE VEILLE FONCIERE

ENTRE LA COMMUNE DE MONTELIMAR,
LA COMMUNAUTE D'AGGLOMERATION MONTELIMAR AGGLOMERATION
ET L'EPORA

CENTRE-VILLE
(26€019)

D’une part,

La Commune de Montélimar, représentée par Monsieur Cornillet, Maire, diment habilité a signer

la pré C par délib de I’ délibérante en date du...2.5.FEV, 2021
Ci-aprés désignée par « la Commune »,
S
Ly Ce é d' ération i ation, repré: é h.....b.e.«.u...,,‘
¥ ., Vice-Président, diiment habilité & signer la C par du

Conseil Communautaire N°6.1/2020 du 16 décembre 2020

Lorsque des éléments de la convention ¢

Ci-aprés désignée par « I'EPCI »,

oncernent la Commune et/ou la Communauté de

Ci /. elles sont par « la ou les Collectivité(s) »

Et
D’autre part,

L’Etablissement Public Foncier de I'Ouest Rh

dne-Alpes (EPORA), représenté par Madame

Florence HILAIRE, Directrice Générale, autorisée a |'effet des présentes par une délibération n®
B20/088 du Bureau de 'EPORA en date du 27 novembre 2020, approuvée le 7 décembre 2020

par le Préfet de la Région Auvergne-Rhéne-Alpes,

Ci-aprés désigné par les initiales « EPORA »,

Ci-aprés désignés ensemble par « les Parties »,

Article 6 - Acquisitions immobiliéres

Article 1 - Historique du cadre conventionne!

Située aux portes de la Provence, le long de la vallée du Rhéne et de I'A7, la Communauté
d'Agglomération Montélimar Agglomération (CA MA) bénéficie d’un cadre de vie attrayant et d'un
certain dynamisme économique qui entraine l'arrivée de nouveaux ménages. Le territoire connait
un phénomeéne de périurbanisation classique, avec une structuration radioconcentrique.

A l'image de nombreuses villes moyennes, le centre ancien de sa ville centre, Montélimar, connait
une certaine dévitalisation. A cet effet, une convention cadre "Action Coeur de Ville" (ACV) a été
signée le 25 septembre 2018 entre I'Etat, la ville de Montélimar et I'agglomération ainsi que les
partenaires financiers, parmi lesquels EPORA. L'arrété portant homologation de la convention-cadre
ACV en convention d'Opération de Revitalisation de Territoire (ORT) de la ville de Montélimar a été
pris le 14 janvier 2020. Un périmétre y a été assoclé,

L'EPORA est sollicité par la collectivité pour I'accompagner dans I'élaboration de sa stratégie
fonciére et pour la mise en place d'une vellle fonciére a I'échelle du périmétre ORT. C'est I'objet de

la présente convention.

Article 2 - L'opération pour la/les Collectivités

Trois sites ont été jugés prioritaires par les collectivités,

1l s'agit du quartier du Fust et de l'ilot des Halles, situés respectivement au sud-est et en plein coeur
du centre ancien qui ont été identifiés dans le cadre de |'étude pré-opérationnelle OPAH RU en
cours. Ils doivent bénéficier d'une requalification d'ensemble.

En application de la Convention et sur proposition de la Collectivité garante, I'EPORA peut étre
conduit & acquérir des biens immobiliers a la demande de la Collectivité dans des secteurs
considérés comme stratégiques au sein du périmétre d’'intervention tel que défini a l'article 2.

Pour engager cette démarche, la Collectivité garante doit formaliser une demande d’acquisition
auprés de I'EPORA mentionnant les caractéristiques (localisation, référence(s) parcellaire(s), ...)
les décrivant, permettant notamment de vérifier qu'ils font bien partie du périmétre défini a

I‘article 2 .

L'analyse de I'intérét stratégique de I"acquisition et |a décision d'acquérir relévent de la compétence
de I'EPORA qui peut librement refuser une demande d'acquisition de la part de la Collectivité
garante.

Il n'y aura pas a ce stade, sauf cas particulier @ justifier, de stratégie organisée d‘acquisitions
amiables.

Une fois le Bien acquis, EPORA assumera toutes les responsabllités du propriétaire, y compris celles
de la gestion des éventuels locataires présent au moment de 'acquisition.

Article 7 - Les acquisitions

En application de la Convention, 'EPORA acquiert les Biens nécessaires a la réalisation de
I'opération et inclus dans le périmétre annexé aux présentes, pour, a l'issue du portage :

- céder a la Collectivité ou a I'EPCI garante, les biens, le cas échéant requalifiés, dans les
conditions prévues par la Convention et conformément a larticle L. 321-1 alinéa 7 du code
de l'urbanisme,

- OU les céder a un opérateur tiers.

Chaque acquisition réalisée par I'EPORA est conditionnée a la transmission préalable de la
délibération exécutoire de la Collectivité ou de I'EPCI garante(s), par laquelle celle-ci donne son
accord sur les conditions d’acquisitions {définition du bien et de son prix) du bien concerné.



CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

Rapporteur : Laurent CHAUVEAU 3.05

ACQUISITION D’UN TERRAIN A LA SPL MONTELIMAR AGGLO DEVELOPPEMENT -
QUARTIER DES LEONARDS

La SPL MONTELIMAR AGGLO DEVELOPPEMENT est propriétaire des parcelles ZA 449 et 517, d'une
surface de 3 422 m?, situées au Nord de la zone des Léonards, & codté d'une parcelle communale
mise a disposition de UEntraide Protestante.

Par délibération du 22 juillet 2021, la commune a approuvé lacquisition d'une premiere partie du
tenement, déjda batie, d'une surface d'environ 1500 m? pour soutenir le projet de lassociation
UABRI, de construire un nouvel accueil de jour en faveur des personnes en grande difficulté et
pour régulariser lalignement du chemin des Léonards.

La surface résiduelle, non batie, ne permet pas aujourd’hui d'envisager le ténement comme un
terrain & batir susceptible de recevoir une nouvelle activité. A contrario, lEntraide, qui occupe les
terrains et locaux configus, souhaite développer ses services au profit de ses bénéficiaires et
projette daménager des jardins partagés.

Les jardins partagés sont des lieux créés ou animés collectivement, ayant pour objet de
développer des liens sociaux de proximité par le biais dactivités sociales, culturelles ou
éducatives. Ce concept s'‘appuie sur la solidarité et le partage pour offrir aux personnes isolées
ou en difficulté la possibilité de participer & une activité, pourvoyeuse de sens et de dignité.

Comme pour le projet de UABRI, il est rappelé que la lutte contre la précarité et Uexclusion est un
enjeu national fondamental et les conséquences de la crise sanitaire (Covid-19) ont démontré
gu'elle est devenue un impératif des politiques publiques. Ce retour en force de laide et de
laction sociale impose que tous les acteurs s'impliqguent pour agir contre la pauvreté et
lexclusion.

Dans ce confexte, le Maire, élu local de proximité, est donc un élément incontournable du
dispositif.

Ainsi, afin de soutenir également laction de UEntraide Protestante, il est proposé d'acquérir les
terrains résiduels, d'une surface d'environ 1920 m?, pour faciliter la réalisation de son projet.

Les surfaces exactes sont en cours d'arpentage par le cabinet GEOVALLEES, géometre expert.

Il est convenu que le prix de vente s'éleve a 3 € HT / m? pour prendre en compte le caractére
résiduel des parcelles et les difficultés & aménager un acces indépendant.

L'acquisition aura lieu de gré a gré, par acte notarié. Les frais liés au fransfert de propriété
seront a la charge de la commune.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment ses articles L.2121-29 et L.2122-21 et
L2241,
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Vu la dispense de lavis de France Domaine pour toutes les acquisitions inférieures au seuil de
180 000€ (Arrété du 5 décembre 2016 relatif aux opérations d'acquisitions et de prises en location
immobilieres poursuivies par les collectivités publiques et Instruction n°2016-12-3565 du 13
décembre 2016),

Aprés avoir entendu l'exposé précédent,

Apres en avoir délibéré,

- D’APPROUVER lacquisition d'une partie des parcelles ZA 449 et ZA 517 aupres de la SPL
Montélimar Agglo Développement, au prix de 3 € HT/m? selon les conditions ci-dessus

mentionnées,

- D’AUTORISER Monsieur le Maire ou son représentant a signer tous documents afférents ainsi
que lacte a intervenir,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de prendre toutes les dispositions
nécessaires a lexécution de la présente délibération qui peut faire lobjet d'un recours devant
le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux (2) mois & compter de sa
transmission au représentant de IEtat dans le département et de sa publication.

3.05 - Page 2 sur 2



ACQUISITION D’UN TERRAIN A LA SPL MONTELIMAR AGGLO DEVELOPPEMENT -

QUARTIER DES LEONARDS

Plan de situation
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CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

Rapporteur : Laurent CHAUVEAU 3.06

ACQUISITION D’UN TERRAIN A LA SPL MONTELIMAR AGGLO DEVELOPPEMENT-
QUARTIER SAINT MARTIN

La loi relative a la réforme des collectivités territoriales du 16 décembre 2010 et la loi de
modernisation de laction publique territoriale et d'affirmation des métropoles (MAPTAM) du 27
janvier 2014, ont mis la mutualisation des services au coeur des relations entre les communes et
leur structure intercommunale.

Cest ainsi que de nombreux services sont d'ores et déjad communs ou mutualisés et assurent
leurs missions tant pour la ville de Montélimar que pour la Communauté d'Agglomération
Montélimar-Agglomération.

Cette volonté de poursuivre ce rapprochement des services entre eux s'accompagne de la
volonté de les réunir sur un méme site. En effet, une organisation fonctionnelle et spatiale, plus
efficiente sera d méme de mieux répondre aux nouvelles afttentes des administrés.

La Maison des Services Publics regroupe déja un certain nombre de services publics et a
lavantage de se situer a proximité immédiate du centre-ville,

La Communauté d’Agglomération et la Ville ont acquis, par délibérations du 1 juillet 2019 et du
29 juin 2021, des locaux dans les immeubles Le Septan et 'Occitan pour rapprocher les services
excentrés situés sur le site du Centre Municipal de Gournier.

Au total, c'est plus de 160 agents publics qui seront présents sur le quartier Saint Martin.

Pour éviter, un stationnement anarchique dans ce quartier résidentiel et d'affaires, la question du
stationnement des véhicules des agents a été étudiée.

La Ville souhaite ainsi aménager un parking destiné au personnel sur un ferrain situé a proximité
rue Général Chabrillan et appartenant & la SPL MONTELIMAR AGGLO DEVELOPPEMEN et
cadastré AH 447 et AH 433.

La chaufferie de la Maison des Services Publics, implantée au Sud-Est de la parcelle AH 447
pour une surface de 97 m? sera détachée et restera propriété de la SPL MONTELIMAR AGGLO
DEVELOPPEMENT. Elle est désormais cadastrée AH 501,

Le surplus du tenement correspond a la partie & aménager en parking ainsi qu'a larrét de bus
rue du 45°™ RT et a des emprises le long de la rue Général Chabrillan, qui auront vocation &
intégrer le projet daménagement du parking. Les parcelles sont désormais cadastrées AH 498,
499, 500, 502 et 503 pour une surface de 3 955 m?.

Les surfaces exactes sont définies par un géometre-expert a la demande de la SPL
MONTELIMAR AGGLO DEVELOPPEMENT.

Des servitudes devront éfre constituées pour tenir compte de la présence de deux canalisations
d'eaux usées 200, le long de la limite Est de la parcelle a acquérir et de la limite Sud ainsi qu'un
écoulement d'eaux pluviales d'une propriété riveraine (AH 117).

Une derniére servitude de passage sera créée pour accéder aux installations de la chaufferie.
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La Ville et la SPL MONTELIMAR AGGLO DEVELOPPEMENT ont négocié un prix de vente & hauteur
de 195 000 € HT compte tenu du positionnement du terrain et de sa future affectation.

L'acquisition aura lieu de gré a gré, avec un paiement comptant a la signature de lacte. Les frais
notariés seront d la charge de la commune.

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment ses articles L.2121-29, L.2122-21 et
L2241,

Vu le Code général de la propriété des personnes publiques et notamment ses article L1 et
L.3712-7,

Vu lavis du service des Domaines en date du 18 octobre 2021,

Aprés avoir entendu l'exposé précédent,

Aprés en avoir délibéré,

- D’APPROUVER l'acquisition du ténement r)ouvellemen‘r codqs‘rré 498, 499, 500, 502 et 503 (ex AH
447p et AH 433), auprés de la SPL MONTELIMAR AGGLO DEVELOPPEMENT, situé quartier Saint

Martin, au prix de 195 000 € HT et aux conditions ci-dessus mentionnées,

- D'AUTORISER Monsieur le Maire ou son représentant a signer tous documents afférents ainsi
que lacte a intervenir,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de prendre toutes les dispositions
nécessaires d l'exécution de la présente délibération qui peut faire lobjet d'un recours devant le
Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux (2) mois a compter de sa transmission
au représentant de [Etat dans le département et de sa publication.

3.06 - Page 2 sur 2



ACQUISITION D’UN TERRAIN AUPRES DE LA SPL MONTELIMAR AGGLO
DEVELOPPEMENT - QUARTIER SAINT MARTIN

Plan de situation
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Plan des servitudes et réseaux

Chambre telecom : Absente sur les 0Ts
grisée sur recolement ; désaffectée ?'\\

N s ,/I e b

AH n°498 AH %433
Filles o4 réseau piuvial - grisés sur racolement ; désaffectds 7
o3y présent sy 3 ractions différentes du celevé

Servtude existante 2 /

~
0, & Accés/passage = 5
”a‘.\;;f,‘b \ \ - \
" ST

N | Sy -
Réseau EJ N 1\/ / -
T i i p P N / o Lt

Schéma de principe d’'aménagement é’




En
REPUBLIQUE
FRANCAISE

Liberté
Egalité
Fraternité

Direction départementale des Finances publiques de I'lsére

Pdle d’Evaluation Domaniale
8 rue de Belgrade BP 1126
38022 GRENOBLE Cedex 1

téléphone: 04 76 8576 08
mél. : ddfip38.pole-evaluation@dgfip.finances.gouv.fr

POUR NOUS JOINDRE :

Affaire suivie par : Emmanuel VALENZA
téléphone: 047578 2508 -0614 74 47 72
mél. : emmanuel.valenza@dgfip.finances.gouv.fr

Réf. OSE : 2021-26198-67350

7300-SD

T

FINANCES PUBLIQUES

Grenoble, le 18/10/2021

Le Directeur départemental des
Finances Publiques a

Mairie de Montélimar
Hdotel de ville

BP 279

26200 MONTELIMAR

AVIS DU DOMAINE SUR LA VALEUR VENALE

Désignation du bien:  Terrain nu
Adresse du bien : Rue Général de Chabrillan - 26200 MONTELIMAR
Valeur vénale : 350 000 €ht

/I est rappelé que les collectivités territoriales et leurs groupements peuvent sur délibération motivée

S‘écarter ae cette valeur.




1 — SERVICE CONSULTANT

Commune de Montélimar
affaire suivie par:  Nelly CONSTANT

2 - Dare
de consultation : 10/09/21
de visite : 01/10/21

de dossier en état : 01/10/21

3 — OPERATION SOUMISE A L'Avis bu Domaine = DEescripTion pu PROJET ENVISAGE

Objet de I'opération
Acquisition amiable par la commune de Montélimar a la SPL Montélimar Agglo Développement d'un
terrain nu.

Projet envisagé

La commune de Montélimar souhaite créer un parking public (environ 140 places extérieures).

Par courriel du 15/10/21, le consultant a transmis un chiffrage des travaux d’aménagement du parking et
de réalisation d’un bassin de rétention pour les eaux pluviales (montant total a 332 600 €ht).

Modalités de /la vente
Vente en I'état, aprés détachement de 2 emprises (dont une pour la création d‘un arrét de bus).

Calendrier : Fin 2021
4 — DESCRIPTION DU BIEN

Références cadastrales
Section AH n° 433, 447p

Sitvation géographique

A proximité du centre historique et donnant sur I'axe principal vers I'entrée nord de la ville de
Montélimar, en face de I'ancienne caserne militaire de St Martin reconvertie (Office de Tourisme,
Maison des Services Publics), une emprise de 3 755 m? & prendre sur un ensemble de 2 parcelles (total
de 4 038 m?) de forme massive, accessible par la rue Général de Chabrillan.

Quartier central, tous commerces, administrations et transports en commun a proximité (ligne 5
Montelibus)

Consistance
Terrain plat, non cléturé, en nature d’ancien parking (environ 50 places) et de terres non exploitées.

Surfaces estimées
Emprise fonciére a 3 755 m? (selon le consultant, car découpage en cours des parcelles d'une
contenance totale de 4 038 m?)

Etat du bien
Terrain en friche (urbaine), enrobé trés dégradé



Plan cadastral
Terrsh & scquér

AHATT ot AH 432

Batiment

Mur, muret

Mur de souténement
 Talus

) Haie [ Arbre

Lot
Superficie Approximative = 3770 m*

ATTENTION : Présence de nombreux réseaux non vislbles

5 — Situarion JURIDIQUE

Nom du propriétaire: SPL Montélimar Agglo Développement

Etat d’occupation : Libre



7300-1-SD

6 — Ursanisme — REseEaux

Document d’vrbanisme : PLU du 10/03/21 - Zone UAb

Disposition de la zone UA : Zone urbain correspondant au centre ancien ainsi que les alignements batis
des entrées de ville et des quartiers directement rattachés. Il s'agit d’'une zone d’habitat continu d'une
grande unité architecturale avec des services centraux et d’activités.

Secteur UAb ou les hauteurs sont plus importantes

Pas de CES (hors zone inondable), hauteur maximale des constructions a 18 m (UADb)

Constructions a I'alignement ou retrait de 5 m par rapport a la voirie publique, et 4 m par rapport aux
limites séparatives

6.3 — En secteur UADb - les constructions liges aux statiomnements peuvent étre implantées a 2 métres au moins de
I'ahgnement actuel ou futur des voies et amprses pubiques, sous condiflions gquun am gment secuntaire
ffisant soit présent en bordure de la voie et qu'une harmmonie dans le front t onstructions soit présensée ou

Servitudes : AC1 (Périmeétre de protection des Monuments Historiques), T5 (Servitudes aéronautiques
de dégagement), zone de prescription archéologique

Etat des réseaux : A proximité

7 — DATE DE REFERENCE

Sans objet

8 — DETERMINATION DE LA VALEUR VENALE

La valeur vénale est déterminée par la méthode de la comparaison directe (poursuite d'usage de
parking).

Cette méthode consiste a partir de références de transactions effectuées sur le marché immobilier

pour des biens présentant des caractéristiques et une localisation comparables a celles du bien
expertisé.

Une marge d’appréciation de 20 % peut étre acceptée.

9 — DUREE DE VALIDITE

Le présent avis est valable deux ans.

70 — OBSERVATIONS PARTICULIERES

Il n‘est pas tenu compte dans la présente évaluation des surcolts éventuels liés a la recherche
d’archéologie préventive, de présence d’amiante, de termites et des risques liés au saturnisme, de
plomb ou de pollution des sols.

Une nouvelle consultation du Pdle d’Evaluation Domaniale serait nécessaire si I'opération n‘était pas
réalisée dans le délai ci-dessus, ou si les régles d’urbanisme, notamment celles de constructibilité, ou les
conditions du projet étaient appelées a changer.

Pour le Directeur départemental des Finances publiques
et par délégation,

InspecteUr des Finances Publiques,

L'enregistrement de votre demande a fait I'objet d’un traitement informatique. Le droit d'accés et de
rectification, prévu par la loi n° 7817 modifiée relative a I'informatique, aux fichiers et aux libertés,
s'exerce aupres des directions territorialement compétentes de la Direction Générale des Finances
Publiques.






CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

Rapporteur : Laurent CHAUVEAU 3.07

ACQUISITION D’UNE EMPRISE DE TERRAIN AUX CONSORTS CHAMBONNIERE -
ROUTE DE MARSEILLE

Le Plan Local d'Urbanisme (PLU) peut délimiter des terrains sur lesquels sont institués des
emplacements réservés aux voies et ouvrages publics ou aux installations dintérét général a
créer ou a modifier, dont il précise la localisation et les caractéristiques.

Ainsi le PLU de Montélimar prévoit un emplacement réserve (ER) n° 12 au Nord du Stade Tropenas
en vue de la création d'une ligison entre 'avenue Jean Jaurés et la route de Saint Paul.

Cet emplacement réservé concerne les parcelles BS 257, appartenant déja a la commune, et les
parcelles BS 268 et 270 appartenant aux consorts CHAMBONNIERE.

Monsieur Francois CHAMBONNIERE et Madame Myriane CHAMBONNIERE ROSSI ont souhaité
vendre & Monsieur Olivier CHAMBONNIERE, la parcelle batie cadastrée BS 270 d'une surface de
2 636 m*.
Monsieur Olivier CHAMBONNIERE est déjd propriétaire de la parcelle BS 268 d'une surface de
1184 m?.

Ainsi, O cefte occasion, des négociations ont été entreprises entre la Vile et les consorts
CHAMBONNIERE pour lacquisition, par la Ville, d'une bande de terrain au Nord du stade et au
Sud de la parcelle BS 270.

A lissue des négociations, il a été convenu que les consorts CHAMBONNIERE acceptent de céder
a la Commune une emprise d’environ 1000 m? & détacher de la parcelle BS 270 en contrepartie
de la réalisation des fravaux suivants, évalués a la somme de 70 000 € :

- Un mur de cloture de 2 m de haut, sur environ 100 m linéaire, en limite Nord de la
propriété communale pour assurer une séparation claire avec les parcelles des consorts
CHAMBONNIERE et ainsi limiter les nuisances pour les propriétés riveraines. Le mur sera
construit dans les regles de l'art, en moellons, enduit des deux cbétés avec un fuilage au
sommet,

- Des acces (avec portails) afin de sécuriser les circulations des propriétés riveraines, y
compris les servitudes de passage qui pourraient en découler,

- Une plantation darbres et darbustes au droit du mur favorisant linsertion dans
lenvironnement et assurant une zone verte « tampon » avec les propriétés riveraines.

La surface exacte sera définie par un géometre-expert.
L'acquisition aura lieu de gré a gré. Les frais liés a la vente seront a la charge de la Commune.
IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment ses artficles L.2121-29, L2122-21 et
L.2241-7,

Vu le Code de lurbanisme et nofamment ses articles L151-1 et suivants,
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Vu la dispense de lavis de France Domaine pour toutes les acquisitions inférieures au seuil de
180 000€ (Arrété du 5 décembre 2016 relatif aux opérations d'acquisitions et de prises en location
immobilieres poursuivies par les collectivités publiques et Instruction n°2016-12-3565 du 13
décembre 2016),

Aprés avoir entendu l'exposé précédent,
Apres en avoir délibéré,

- D’APPROUVER lacquisition d'une emprise de terrain, & prélever de la parcelle BS 270, d'environ
1000 m?, aux consorts CHAMBONNIERE selon les conditions ci-dessus mentionnées,

- D'AUTORISER Monsieur le Maire ou son représentant da signer tous documents afférents ainsi
que lacte a intervenir,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de prendre toutes les dispositions
nécessaires & lexécution de la présente délibération qui peut faire lobjet d'un recours devant
le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux (2) mois a compter de sa
transmission au représentant de IEtat dans le département et de sa publication.
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ACQUISITION D’UNE EMPRISE DE TERRAIN AUX CONSORTS CHAMBONNIERE -
ROUTE DE MARSEILLE

Plan de situation
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CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

Rapporteur : Pauline CABANE 4.00

REPARTITION INTERCOMMUNALE DES CHARGES SCOLAIRES DANS LE 1R DEGRE
D’ENSEIGNEMENT - CLASSE ULIS IV- ECOLE PUBLIQUE MARGERIE -
ANNEE SCOLAIRE 2020/2021

La classe ULIS (Unités Localisées pour lInclusion Scolaire) de MONTELIMAR accueille & lEcole
Publique Elémentaire de Margerie des jeunes handicapés moteurs et permet & ces éléves de
suivre un cursus scolaire normalisé : 1 enfant concerné par cette classe est domicilié dans une
autre commune que Montélimar.

Ainsi, lorsqu'un enfant a fait lobjet d'une affectation dans une classe pour linclusion scolaire
d'une commune daccueil par la commission des droits et de l‘autonomie des personnes
handicapées, en application de l'article L. 112-1 du code de ['‘éducation, sa commune de résidence
doit effectivement participer aux charges supportées par la commune d'accueil.

Pour le calcul de la contribution de la commune de résidence, il est tfenu compte des ressources
et du nombre d'éléves de cette commune scolarisés dans la commune daccueil et du coUt

moyen par éleve sur la base des dépenses de fonctionnement de lensemble des écoles
publiques de la commune d'accueil.

Il est donc demandé & la commune du POET LAVAL (26160) de participer aux dépenses pour la
scolarisation 2020/2021 de lenfant scolarisé dans la classe ULIS IV de 'élémentaire de Margerie
pour une somme totfale de 81830 € (huit cent dix-huit euros et frente centimes).

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment son arficle L. 2121-29,

Aprés avoir entendu l'exposé précédent,

Aprés en avoir délibéré,

- D’AUTORISER Monsieur le Maire a recouvrir la participation ci-dessus mentionnée,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer tous les documents afférents et
de prendre toutes les dispositions nécessaires d lexécution de la présente délibération qui peut
faire lobjet d'un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux (2)

mois & compter de sa fransmission au représentant de état dans le département et de sa
publication.
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Détail des éléments pris en compte dans le calcul du colit moyen d'un éléve

CA 2019
Année scolaire 2020/2021

Libellé Elémentaire Maternelle
Contrat de maintenance 76425 € 50378 €
co(t transport scolaire 18 594 € 8542 €
antizyses de fonctionnement des locaux (Chauffage batiments ville et 23938 € 12567 €
Entretien des locaux, matériel et transport de biens 73532 € 49 798 €
Fluides, énergie et télécom 279321 € 146 498 €
Fournitures petit équipement 2398 € 898 €
Fournitures pour entretien batiments mobilier et matériel 33253 € 36120 €
Fournitures scolaires 99373 € 53754 €
Nettoyage des locaux 438 271 € 232201 €
Produits entretien et vétements de travail 20762 € 17 045 €
Produits pharmaceutiques 593 € 570 €
Charges de personnel 722375 € 1044510¢€
Total 1788835 € 1652877 €
Nb éleves 2186 1361
Colt moyen d'un éléves 818,3 € 12145€




CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

Rapporteur : Pauline CABANE 4.01

REPARTITION INTERCOMMUNALE DES CHARGES SCOLAIRES DANS LE 1R DEGRE
D’ENSEIGNEMENT - CLASSE ULIS - ECOLE PRIMAIRE DE VALENCE
ANNEE SCOLAIRE 2020/2021

La ville de Valence accueille, dans lune de ses écoles primaires, deux enfants domiciliés a
Montélimar scolarisés dans des classes ULIS. Ces nouvelles classes ULIS ont été créées pour
accueillir les enfants atteints de surdité.

Ainsi, lorsqu'un enfant a fait lobjet d'une affectation dans une classe pour linclusion scolaire
d'une commune daccueill par la commission des droits et de lautonomie des personnes
handicapées, en application de l'article L. 112-1 du Code de l'éducation, sa commune de résidence
doit effectivement participer aux charges supportées par la commune d'accueil.

Il est demandé & la commune de Montélimar de participer aux dépenses pour la scolarisation
2020/2021 de deux enfants pour une somme totale de 938,00 € (neuf cent trente-huit euros)

IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment son article L. 2121-29,

Apres avoir entfendu l'exposé précédent,

Aprés en avoir délibéré,

- D’AUTORISER Monsieur le Maire ou son représentant, a atftribuer le versement de la somme
de 93800 € a la ville de Valence pour les frais de scolarités de deux enfants domiciliés a
Montélimar. Etant entendu que les crédits nécessaires sont prévus au budget 6558 - 213 autres
contributions obligatoires,

- DE CHARGER Monsieur le Maire ou son représentant de signer fous les documents afférents
et de prendre foutes les dispositions nécessaires a lexécution de la présente délibération qui
peut faire lobjet d'un recours devant le Tribunal administratif de Grenoble dans un délai de

deux (2) mois & compter de sa transmission au représentant de |Etat dans le département et de
sa publication.
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ENFANTS HORS COMMUNE SCOLARISES DANS UNE CLASSE ULIS ELEMENTAIRE POUR ANNEE 2020 2021

N Prénom Date L _,\_o:ww:n
Nom inscrit ) . ) Ecole et Classe de I'inscription | N° rue Rue Code postal | Commune cout éléve
nscrit naissance P .
élémentaire
GUILLAUME [Romane 10/06/2013 |LAPRAT GS CP MME WARTEL 24  |RUE BOUVERIE 26200 MONTELIMAR 469 £
BETTRAIA llies 09/12/2010 [LAPRAT CE2 CM1 MR OLU 16  |Boulevard Gambetta 26200 MONTELIMAR 469 £
938 €
Ville de, ENCE
Direction Eduga ‘

Immeuble <\.4_«




e Eietteur de la créance
VILLE DE VALENCE

BUDGET PRINCIPAL

PLACE DE LA LIBERTE

E]
= g

Libersé » Egalité  Fraternité

AVIS DES SOMMES A PAYER

Ampliation de titre de recette

VILLE DE VALENCE

26021 VALENCE CEDEX
SIRET : 21260362500014
Téléphone

Horaires d'ouverture:

Mél :

= Comptable en charge du recouvrement
Centre des Finances publiques

TRESORERIE VALENCE AGGLOMERATION

BP 1012

25 AVENUE DE ROMANS

VALENCE

26015 VALENCE CEDEX

Téléphone: 04 75 81 58 56

Horaires d'ouverture: 8H45 A 11H45 ET DE 13H30 A 15H45
Mél

Madame, Monsieur,

REPUBLIQUE FRANCAISE

Centre des Finances publiques

TRESORERIE VALENCE AGGLOMERATION
BP 1012

25 AVENUE DE ROMANS

VALENCE

26015 VALENCE CEDEX

COMMUNE DE MONTELIMAR
BP 279
PLACE EMILE LOUBET

26216 MONTELIMAR CEDEX
SIRET Débiteur : 21260198300019

En application des articles L..252 A du livre des procédures fiscales et L.1617-5 du code général des collectivités territoriales, j'ai émis et
rendu exécutoire un titre de recette pour recouvrer la créance dont les caractéristiques sont les suivantes :

Références a rappeler
Budget
36200

N° bordereau Ne titre
295 1508

Exercice
2021

Date d'émission du titre de recette : 16/09/2021

Numéro de facture : 2021-00001508
Numéro d'engagement :

Numéro de marché :
Code d'identification du service : FACTURES_PUBLIQUES

TOTAL GENERAL

Objet Prix unitaire | Qté 1 | Qté 2 |Montant total HT| TVA Montant TTC
FRAIS SCOL 2000/21 LAPRAT ELEM-07/09/2021 469,00 469,00 0,00 469,00
FRAIS SCOL 2000/21 LAPRAT ELEM-07/09/2021 469,00 469,00 0,00 469,00
938,00 €

A compter du présent avis, vous disposez d'un délai de :

- trente jours pour payer cette somme au comptable public selon les modalités détaillées ci-dessous ;
- deux mois pour éventuellement contester ce titre de recette, selon les modalités détaillées au verso.
Mes services se tiennent & votre disposition pour tout renseignement supplémentaire.

Je vous prie de croire, Madame, Monsieur, a I'assurance de ma considération distinguée.

DARAGON Nicolas Maire

Comment régler votre dette envers |’ organist 1blic :

- Vous devez régler votre dette par virement bancaire vers le compte bancaire du comptable public (BIC/ IBAN : BDFEFRPPCCT -
FR373000100851C261000000066) en indiquant, en zone objet / libellé les références a rappeler mentionnées ci-dessus.




> Pour tout renseignement complémentaire sur la créance dont le paiement vous est réclamé, vous devez contacter le service émetteur de la créance
indiqué au recto du présent avis ;

> Dans le delai de deux mois suivant la reception du present acte (article L 1617-5 du code general des collectivites territoriales), vous pouvez contester
la somme mentionnee ci-dessus en saisissant directement le tribunal judiciaire ou le tribunal ad ministratif competent selon la nature de la creance. ;

> Toute somme non acquittée dans Ie délai de 30 jours de la réception du présent avis fera ’objet de poursuites engagées par le comptable public
indiqué au recto (seul celui-ci peut accorder un délai de paiement dans des cas exceptionnels dment justifiés par vous). Pour contester ces poursuites,
vous devez déposer un recours devant le juge de l'exécution mentionné aux articles L. 213-5 et L. 213-6 du code de I'organisation judiciaire dans un
délai de deux mois suivant fa notification de I'acte contesté (cf. 2° de Darticle L.1617-5 du code général des collectivités tetritoriales).




CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI 16 NOVEMBRE 2021

COMPTE RENDU DES DECISIONS MUNICIPALES

Le Conseil Municipal
Oui lexposé du Maire,
Vu la loi n°96-142 du 21 février 1996,

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment son article
L2122-22,

Prend acte des décisions suivantes :






Envoyé en préfecture le 18/08/2021
Regu en préfecture le 18/08/2021

Affiché le s &

ID : 026-212601983-20210818-202107_79D-CC

DECISION N°2021.07.79 D

Objet : Maintenance préventive et corrective du parc d'ascenseurs
et monte-charges implantés dans les batiments communaux et
intercommunaux et intervention d'urgence — Avenant n°2

Vu les articles L.2122-18, L.2122-20 et L.2122-22 du Code général des
collectivités territoriales ;

Vu le Code de la commande publigue et notamment son article
R.2194-8°;

Vu la délibération n°2.00 du 17 juillet 2020 concernant la délégation
du Conseil Municipal au Maire prévue & I'article L.2122-22 précité
du Code général des collectivités territoriales ;

Vu I'arrété n°2020.07.580A du 24 juillet 2020 portant délégation de
fonction et de signature & Monsieur Karim OUMEDDOUR dans les
domaines de I'Urbanisme et des Travaux et plus particulierement
pour la gestion des batiments municipaux, y compris la signature
des décisions de passation des marchés et accords-cadres de

- fournitures et services d'un montant inférieur au seuil de procédure
formalisée, ainsi que de leurs avenants ;

Vu le marché n°190066 du 04 septembre 2019 passé dans le cadre
d'un groupement de commande entre la ville et I'agglomération
de Montélimar et I'avenant n°1 du 10 mai 2021 portant sur la
maintenance préventive et corrective du parc d'ascenseurs et
monte-charges implantés dans les bdatiments communaux et
intercommunaux et intervention d'urgence, conclu avec la société
RHONE-ALPES ASCENSEURS S.AS.;

Vu le budget général de la commune et notamment son compte
61561 -020;

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Qu'll est nécessaire d'ajouter un (1) ascenseur supplémentaire
au marché public de services, qui a été conclu pour une durée
de trois (3) ans & compter du 1er octobre 2019, pour un prix
global et forfaitaire annuel ferme de 9 570,00 € H.T.
soit 11 484,00 € T.T.C. (T.V.A. au taux de 20 %).

- QuU'il convient, en conségquence, d'établir un avenant n°2 au
marché susvisé, pour intégrer un (1) ascenseur supplémentaire
situé dans I'ancien batiment de la Chambre des Métiers et de
I' Artisanat sis quartier Nocaze.

B |
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Le Maire de MONTELIMAR,
DECIDE :
Ardicle1® - {l sera conclu avec la société

RHONE-ALPES ASCENSEURS S.AS., dont le siege social est situé
147 Avenue Marcel Mérieux, Park Avenir, 69530 BRIGNAIS, un
avenant n°2 au marché n°190066 portant sur la maintenance
préventive et corrective du parc d'ascenseurs et monte-charges
implantés dans les batiments communaux et infercommunaux et
intervention d'urgence pour intégrer un (1) ascenseur
supplémentaire situé dans I'ancien batiment de la Chambre des
Métiers et de I' Artisanat sis quartier Nocaze.

Article 2° - Le montant du prix global et forfaitaire annuel ferme est
porté de 9 570,00 € H.T. & 10370,00 € H.T.; soit 12444,00 € T.T.C
(T.V.A. au'taux de 20 %).

Arficle 3° - L'annexe n°l au C.C.T.P. est remplacée par celle
annexée a la présente décision.

Aricle 4°- La présente décision peut faire 'objet d'un recours
devant le fribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux
(2) mois & compter de sa transmission au représentant de I'Etat
dans le département et de sa publication.

Fait & MONTELIMAR, le 18 AQUT 2921

Le Maire,

Pour Le e, k
L’Adjoipt déléegué

Karim OUMEDDOUR
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ANNEXE DE LA DECISION N°2021.07.79D

DESCRIPTIF TECHNIQUE ET LOCALISATION

DES ASCENSEURS
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DECISION N°2021.07.80 D

Objet : Mise en conformité des services de la ville au
regard du Réglement Général sur la Protection des
Données (R.G.P.D.)

Vu le Code général des collectivités territoriales et
notamment son article L.2122-22° ;

Vu l'arficle R. 2122-8 du Code de la Commande
Publique ;

Vu la délibération n°2.00 du 17 juillet 2020 concernant
la délégation du Conseil Municipal au maire prévue &
I'article L.2122-22 précité du Code général des
collectivités territoriales ;

Vu I'arrété n°2020.07.575 A du 6 o0t 2020 portant
délégation de fonction et de signature & Ghislaine
SAVIN dans les domaines Affaires Générales et des
Ressources Humaines et plus particulierement la mise
en ceuvre ef la gestion des moyens généraux y compris
les décisions de passation des marchés d'un montant
inférieur au seull de passation des procédures
formalisées ;

Vu le budget général de la ville de Montélimar et
notamment le compte 6228/020 ;

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Que la Ville de Montélimar souhaite recourir & un
prestataire extérieure pour s'assurer de la mise en
conformité des services de la vile au regard du
R.G.P.D..

- Que ces prestations ayant été estimées &
33 000,00 euros H.T., une consultation a été opérée,
suivant les dispositions de |'article précité du Code de
la Commande Publique, directement auprés de
I'entreprise TECH ET STRATEGY GROUP dont I'offre est
apparue comme economiquement avantageuse.

- Que I'entreprise retenue a justifié de la régularité de
sa situation au regard des dispositions des articles
R2143-5 & R2143-10 du Code de la Commande
Publique ;

- Que les crédits nécessaires au marché & intervenir
sont inscrifs au budget général, compte 6228/020 ;

- .
. , MONTELIM AR o
HOTEL DE VILLE BP 279 - 26216 MONTELIMAR CEDEX rponre e seavencel TEL.: 04 75 00 25 00 - TELECOPIE : 04175 00 2508
www.montelimar.fr



Envoyé en préfecture le 26/08/2021
Recu en préfecture le 26/08/2021

Affiché le =

ID : 026-212601983-20210826-202107_80D-CC

Le Maire de Montélimar,
DECIDE :

Article 1° - Il sera conclu un marché de prestations de
service avec la société TECH ET STRATEGY GROUP,
dont le siege social est situé 20 Place Rudolf Brazda &
MONTPELLIER (34 000) pour la mise en conformité des
services de la ville au regard du R.G.P.D..

Article 2° - Le montant de la dépense a engager au
titre de ce marché est arrété au prix ferme de
32 578, 52 euros H.T. soit 39 094, 22 T.1.C. (avec une TVA
& 20%) et sera imputé sur les crédits inscrits au budget,
compte 6228/020.

Article 3° - Ce marché est conclu pour une durée de
douze (12) mois & compter de sa date de notification.

Article 4° - La présente décision peut faire I'objet d'un
recours devant le tribunal administratif de Grenoble
dans un délai de deux (2) mois & compter de sa date
de fransmission au représentant de [|'Etat dans le
département et de sa publication.

Fait & Montélimar, le 2 6 ADUT 2021

Le Maire,

\

Pour Le Maire,
L'Adjoint délégug

Ghislaine SAVIN
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DECISION N°204|.uo.o| D

Objet : Location de décors lumineux pour les fétes de
fin d'année 2021

Vu le Code général des collectivités territoriales et
notamment son article L.2122-22° ;

Vu les dispositions des arficles R.2123-1-1° et
R.2131-12-2° du Code de de la commande publique
(C.C.P.);

Vu la délibération n°2.00 du 17 juillet 2020 concernant
la délégation du Conseil Municipal au maire prévue &
'article L.2122-22 précité du Code général des
collectivités territoriales ;

Vu I'arrété n°2020.07.687 A du 20 aoUt 2020 portant
délégation de fonction et de signature &
Madame Ghislaine SAVIN dans le domaine des
illuminations de Noé&l y compris les décisions de
passation des marchés d'un montant inférieur au seuil
des marchés passés selon une procédure formalisée :

Vu le budget général de la Ville de Montélimar et
notamment le compte 6135-024 ;

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Que la Ville de Montélimar souhaite louer des décors
lumineux pour les fétes de fin d'année 2021 ;

- Que ces fournitures ayant été estimées au maximum
& 200 000,00 € H.T., une procédure adaptée, suivant les
dispositions des articles précités du Code de la
commande publique, a été engagée par I'envoi d'un
avis d'appel public & la concurrence & la publication
du DAUPHINE LIBERE le 25 mai 2021 avec une date
limite de remise des offres fixée au 24 juin 2021 &
17 heures ;

- Que cet avis a également été diffusé sur le site
Internet de la commune ;

- Qu'au terme de cette procédure & laquelle seul le
groupement BLACHERE ILLUMINATIONS/
SPIE CITYNETWORKS a souhaité participer, |'offre de ce
dernier est apparue économiquement avantageuse ;

o a
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- Que les entreprises, membre-oogrovpermenT reteno;
ont justifié de la régularité de leur situation au regard
des dispositions des articles R2143-5 & R2143-10 du
Code de la Commande Publique ;

- Que les crédits nécessaires & I'accord-cadre a
intervenir sont inscrits au budget général compte
6135-024 ;

Le Maire de Montélimar,
DECIDE :

Article 1° - Il sera conclu avec le groupement solidaire
BLACHERE ILLUMINATIONS /SPIE CITYNETWORK, ayant
pour mandafaire BLACHERE ILLUMINATIONS dont le
siege social est situé, Zone Industrielle, & APT (84400), un
accord-cadre  mono-attributaire & bons  de
commande de fourniture pour la location de décors
lumineux pour les fétes de fin d'année 2021.

Article 2° - Cet accord cadre mono-attributaire
s'exécutera a bons de commande pour une période
comprise entre sa date de nofification et le 4 février
2022 et pour un montant susceptible de varier dans les
limites de :

e Minimum : 100 000,00 euros H.T.
e Maximum ; 200 000,00 euros H.T.

Article 3° - Pour cet accord cadre qui est conclu Q prix
unitaires et fermes dont le Bordereau des Prix Unitaires
(B.P.U) figure en annexe, les dépenses correspondantes
seront imputées sur les crédits inscrits au budget,
compte 6135-024.

Adicle 4° - La présente décision peut faire I'objet d'un
recours devant le tribunal administratif de Grenoble
dans un délai de deux (2) mois & compter de sa date
de transmission au représentant de I'Etat dans le
département et de sa publication.

Fait & Montélimar, le 97T 200,

Le Maire,

Pour Le Maire,
L'Adjoint délégué

Ghislaine SAVIN
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Annexe 1 & la Décision 2021.08.81 D portant sur la location de décors
lumineux pour les fétes de fin d'année 2021

BORDEREAU DES PRIX UNITAIRES DE L'ENTREPRISE ATTRIBUTAIRE
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Location de décors lumineux

MARCHE PUBLIC DE FOURNITURES

000

BORDEREAU DES PRIX UNITAIRES
(B.P.U.)
VALANT
DETAIL QUANTITATIF ESTIMATIF
(D.Q.E)

00O

Pouvoir adjudicateur :

VILLE DE MONTELIMAR

Représentant I€gal du pouvoir adjudicateur :

Monsieur le Maire de Montélimar ou son représentant

010]0)

Objet du marché :

LOCATION DE DECORS LUMINEUX POUR LES FETES DE FIN
D’ANNEE 2021

Le présent B.P.U comporte CINQ (5) pages numérotées de 1 4 5.
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Location de décors lumineux

Il est précisé que le présent B.P.U. vaut D.Q.E. Le fotal et les quanfifés indiqués servent
vniquement a I'analyse des offres. lls ne sont pas confractuels et n'engagent pas le pouvoir
adjudicateur a commander l'intégralité des prestations.

Il est également précisé que le présent B.P.U. ne doit en aucun cas éfre modifié
ni faire I'ajout de prix supplémentaire(s).

Les prix figurant au présent B.P.U comprennent notlamment les frais de garantie des matériels
conformément a 'arlicle 5° du cadre de marché.
(prix par an)

N° de
prix

Prix forfaitaire

N° de référence H.T. pour la
catalogue période de

location*

Désignation Unité Quantité

Décors fontaine Place Emile Loubet:
guirlande blanc pur ou couleur en volume
agrémentée d'éléments blancs ou de GP139-LW
couleur le tout entourant ta fontaine sur trois DKOD-05
niveaux. Longueur : 60 M forfait 1 2 027.06 €

Location pour une période telle que définie &
Particle 3.1.2 du cadre de marché

Décoration Place du Marché : composée de
guirlandes (40 minimum) et d'éléments
lumineux en 2D (30 minimum} diamétre 0,50M
environ avec systeme d'accroche aux
guirlandes le tout monté sur cables en
aérien Type plafond lumineux. forfait 1 414W-FX 5987.28 €
1 partie 19 & 20 M de large sur 30 M de long FCLO80G-E
1 partie 19 & 20M de large sur 20M de long ITGL117R

Location pour une période telle que définie &
I'article 3.1.2 du cadre de marché

Décoration en 2D & accrocher sur les
poteaux. Visibilité diurne et nocturne

Hauteur entre 2M et 2MS50

Location pour une période telle que définie a Unfe 80 IPL129W Q57240 E
I'article 3.1.2 du cadre de marché et par
décoration

Décoration en 2D pour candélabres.
Visibilité diurne et nocturne

Hauteur entre 1M20 et TM80 sur 0,80M
Location pour une période telle que définie a Unfe 70 IPL130W 127230 €
I'arficle 3.1.2 du cadre de marché et par
décoration

Décoration en 2D pour candélabres visibilité
Diurne et nocturne installation Pont Roosevelt
Hauteur entre 2M50 et 3M sur 0,80

IPL13SW
Location pour une période telle que définie & Unité é IPL31W 1 407.68 €
I'article 3.1.2 du cadre de marché et par
décor.

Direction de la Commande Publique et des Affaires Juridiques - Service de la Commande Publique Page 2 sur 5
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Décors lumineux visibilité diurne et nocturne
Hauteur : TM minimum
(Principalement destiné au Rond-point SUD)
6 Forfait 1 Décor sur mesure 8529.63 €
L.G2000432
Location pour une période telle que définie & + SL033
I'article 3.1.2 du cadre de marché et par
décor.
Décor transversal 2D Blanc chaud blanc froid
et/ou blanc pur ou couleur
Largeur 5M-5M20 Hauteur 0,70M-0,20M
s ITL118W
/ Location pour une période telle que définie & Unifté 30 1834522 €
I'article 3.1.2 du cadre de marché et par
décor.
Traverse guirlande lumineuse blanc froid
blanc chaud ou couleur
Suspensions environ 7,50 M
(Principalement  destinées aux rues du FL390WBF+
8 Centre-Ville) Unité 70 4 986.84€
Location pour une période telle que définie &
I'article 3.1.2 du cadre de marché et par
traverse
Elément décor 3D en harmonie avec
fraverses
Dimension 0,80M X1,20M environ
(Principalement destinés aux rues du Centre-
Ville}
9 Unité 44 FCLO80G-E 6213.63 €
Location pour une période telle que définie & ITGL117R
I'article 3.1.2 du cadre de marché et par
élément de décor
Décors au sol lumineux et multicolore en
volume
Hauteur 2M minimum
10 (Principalement destiné parvis Maison des| Forfait 1 SLo16 2827.91. €
Services Publics)
Location pour une période telle que définie &
I'arficle 3.1.2 du cadre de marché et par
décor
Ensemble scénographique au sol multicolore,
avec décors figuratifs
Hauteur : 1 M minimum
Visibilité diurne et noctume
(Principalement  destinée & la  Cour g
""" | d'honneur de I'Hatel de Ville) Ferfail L GXO088L 5bossa<
. . o GX133L
Location pour une période telle que définie &
'article 3.1.2 du cadre de marché et par
ensemble

Direction de la Commande Publique et des Affaires Juridiques - Service de la Commande Publique
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Décor au sol lumineux en volume
Visibilité diurme et nocturne
Hauteur minimum : 2M a 4M
(Principalement  destiné au  Rond-Point
12 Rephag! iMarchi Forfait SLO36W 3266.64 €
Location pour une période telle que définie a
I'article 3.1.2 du cadre de marché et par
décor
Ensemble scénographique au sol lumineux en
volume avec décors figuratifs et attractions &
destination des enfants
Hauteur : 2M00 minimum
Visibilité diurme et noctume
13 (Principalement destinée au  Rond-Point Forfait 9 654.17 €
Charles de Gaulles) GX105L )
Location pour une période telle que définie a GX097L
I'article 3.1.2 du cadre de marché et par GX098L
décor Décor sur
Mesure Train
Piéce décorative au sol lumineuse en volume
multicolores
Hauteur : 8M minimum
Visibilité 360° diurne et nocturme
(Principalement  destinée au  Rond-Point Décor sur
14 d'Aigu) Forfait Mesure sapin 16 561.43 €
Location pour une période telle que définie &
I'article 3.1.2 du cadre de marché et par
piece
Piece décorative au sol lumineuse en volume
lumineuse visibilité diurne et nocturne.
Hauteur : 2 M minimum
o o . SND019
15 (Principalement destiné au Rond-Point de Forfait 342281 €
Saint James)
Location pour une période telle que définie a
I'article 3.1.2 du cadre de marché et pour un
ensemble
Décor lumineux et multicolore en volume
Visibilité diurne et noctume.
Hauteur : 1M minimum
16 (Principalement destinés au Rond-Point|  Forfait GX203LW 12898.20 €
NORD SLO33W
Location pour une période telle que définie &
I'article 3.1.2 du cadre de marché et par
décor

Direction de la Commande Publique et des Affaires Juridiques - Service de la Commande Publique

Page 4 sur 5




VILLE DE MONTELIMAR — B.P.U
Location de décors lumineux

Envoyé en préfecture le 17/08/2021
Recu en préfecture le 17/08/2021

Affiché le s &

ID : 026-212601983-20210817-202108_81D-AR

Décor lumineux au sol multicolore en volume
visibilité diurne et nocturne.
Hauteur : 2M minimum

(Principalement destinés au Rond points
17 Chabrillan, Hopital et Kennedy) Forfait 3

Location pour une période telle que définie a
'article 3.1.2 du cadre de marché et par
décor

SNDO17

Slews 5565,76 €

Pose et dépose d'un décor lumineux pour le

18 | centre-ville (arficle 8,9 ef 10 du BPU)

Forfait 1

Pose
16 870.00 €

Transport et livraison (aller et retour) de

19 - . !
décors lumineux en camionnette

Forfait 1

OFFERT OFFERT

Transport et livraison (aller et retour) de

20 . . ;
décors lumineux en semi-remorque

Forfait 1

OFFERT OFFERT

MONTANT TOTAL H.T.

136 815.31 €

T.V.A. AU TAUX DE 20 %

27 363.66 €

MONTANT TOTAL T.T.C.

164 178.37 €

*prix avec €co contribution

montant de I’éco contribution pour année 2021 est de 355.12 euros

Signature numérique

Johan de Johan HUGUES 1D

Date :2021.06.23
H U G U ES I 09:19:56 +02'00'
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DECISION N°2021.08.82D

Objet : Exercice du droit de préemption : Renouvellement urbain du centre-ville
dans le cadre de I'opération « Action Cceur de Ville » par la mise en valeur du
patrimoine historique, culturel et touristique

VU le Code général des collectivités teritoriales notamment ses articles L. 2122-
2let L. 2122-22,

VU le Code de I'urbanisme et notamment ses articles L.210-1 et suivants, L.211-1
et suivants, L.213-1 et suivants et L.300-1,

VU la délibération du Conseil Municipal n°® 2.00 du 17 juillet 2020 octroyant les
délégations prévues a 'article L. 2122-22 du Code général des collectivités
terrtoriales,

VU I'arrété municipal n® 2020.07.580A du 24 juillet 2020 portant délégation de
fonction et de signature a Monsieur Karim OUMEDDOUR, 4éme Adjoint,

VU la délibération n° 5.1/2017, en date du 14 awil 2017, du conselil
communautaire, actant le transfert du droit de préemption urbain au profit de la
Communauté d'agglomération MONTELIMAR AGGLOMERATION, instaurant le
droit de préemption intercommunal sur I'ensemble des zones préexistantes de ses
communes membres et déléguant & Monsieur le Président le pouvoir d'exercer le
droit de préemption urbain,

VU la délibération n°4.8/2017, en date du 10 juillet 2017, du conseil
communautaire, modifiant le champ d'application du droit de préemption
urbain intercommunal,

VU la délibération n°4.9/2017, en date du 10 juilet 2017, du conseil
communautaire, autorisant Monsieur le Président & déléguer I'exercice du droit
de préemption urbain intercommunal & une commune qui en fait la demande,
dans le cadre d'une délégation ponctuelle,

VU la délibération n°1.20/2020, en date du 29 juilet 2020, du conseil
communautaire octroyant les délégations prévues aux articles L. 5211-1 et
suivants du Code général des collectivités territoriales et notamment, autorisant
Monsieur le Président & déléguer I'exercice du droit de préemption urbain
intfercommunal & une commune qui en fait la demande, dans le cadre d'une
délégation ponctuelle,

VU I'étude urbaine pour la redynamisation du centre-ville de Montélimar réalisée
par le cabinet ELAN,

VU la délibération n® 1.00 du 24 septembre 2018 du Conseil Municipal de
MONTELIMAR, approuvant la Convention Cadre Pluriannuelle — Action Ceeur de
Ville - Ville de Montélimar,

VU la délibération n°® 1.1/2018 du 24 septembre 2018 du Conseil Communautaire,
approuvant la Convention Cadre Pluriannuelle — Acticn Coeur de Ville - Ville de
Montélimar,

VU la Convention Cadre Pluriannuelle, dans le cadre du dispositif national Action
Cceeur de Ville, du 25 octobre 2018, signée entre la Commune de MONTELIMAR, la
Communauté d'Agglomération MONTELIMAR AGGLOMERATION, I'Etat, la Caisse
des Dépdts et Consignations, le groupe Action Logement, le Consell
Départemental de la Drome ainsi que EPORA, la Chambre de Commerce et
d'Industrie de la Dréme et la Chambre des Métiers et de |' Artisanat de la Drome,
VU I'avenant n°1 & la Convention Cadre, approuvé par délibérations du Conseil
municipal en date du 25 mars 2021 et du Conseil communautaire en date du 28
avril 2021, permettant de rentrer dans la phase opérationnelle,

VU l'arrété préfectoral n°26-2020-Q)-14-007 du 14 janvier 2020 portant
homologation de la Convention Cq@ire Action Cdeur de Ville en Convention

d'Opération de Revitalisation de Terrii@ire de |la Ville de MONTELIMAR,
[ |

TELIMAR

MO

PORTE

www.montelimar.fr

£ RRONENSS TEL.: 04 7500 25 00 - TELECOPIE : 04 75 00 25 08
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VU la délibération du Conseil communavutaire en date du 16 décembre 2020
actant une convention d'études et de veille fonciére avec I'EPORA et la Ville de
Montélimar,
VU la délibération du Conseil Municipal de MONTELIMAR du 25 février 2021 actant
une convention d’études et de veille fonciére avec I'EFORA et la Vile de
Montélimar,

VU la déclaration d'intenfion d'dliéner DIA 026198 21M0294, déposée le
5 mai 2021, en maiie de MONTELIMAR, par Maitre Luc RIBAUD, de I'étude
notariale NOUGUIER, RIBAUD, LECOMTE, Notaires Associés, sis 41 rue le Titien —
CS 69950 — 34961 MONTPELLIER Cedex 2, faisant part de la volonte de Monsieur
Eric MORA, de vendre l'immeuble soumis au droit de préemption urbain situé
4 rue Point du Jour, et cadastré AV 745, d'une superficie de 485 m?, fransmise & la
Communauié d'Agglomeération,

VU la demande de visite du bien et de pieces complémentaires effectuée par
lettre recommandée avec accusé de réception en date du 30 juin 2021,
conformément aux articles L.213-2 et R.213-7 du Code de I'urbanisme,

VU la les piéces complémentaires réceptionnées le 9 juillet 2021,

VU la visite du bien effectuée par le Service Hygiéne et Sécuiité de la Ville de
Montélimar, en date 20 juillet 2021 et du 29 juiliet 2021,

VU la demande de la commune de MONTELIMAR en date du 2 aoc0t 2021,
sollicitant la délégation du droit de préempfion & son profit & I'occasion de cette
aliénation,

VU la décision n°2021.08.1050 dv ¢ aolt 2021 par laquelle le Président de la
Communauté d'Agglomération a délégué a la commune de MONTELIMAR le
droit de préemption urbain,

CONSIDERANT que le bien est soumis au droit de préemption urbain,

CONSIDERANT I'engagement des collectivités dans une stratégie fonciére et une
politique de recongquéte du centre-ville de Montélimar,

CONSIDERANT que MONTELIMAR a été retenue dans le programme nationadl
« Action Cceur de Ville et a signé une Convention Cadre Pluriannuelle — Action
Cceur de Vile ~ en date du 25 octobre 2018 dont les différents axes visent la
réhabilitation et restructuration pour une offre attractive de I'habilat en centre-
vile, un développement économique et commercial équilibré, un
développement de I'accessibilité, la mebilité ef les connexions, la mise en valeur
des formes urbaines, de 'espace public et du patrimeine ainsi que I'acces aux
équipements et aux services publics,

CONSIDERANT la Fiche Action n°15 de la convention cadre qui préveit la
valorisation du Chéteau de Montélimar (ex Adhemar) et de ses abords,

CONSIDERANT la Fiche Action n°17 de la convention cadre qui prévoit de
développer I'attractivité de la ville par la valorisation de son patimeine et la
creation de parcours culturels et touristiques,

CONSIDERANT I'avenant | & la convention cadre «wAction Coeur de Vilen
permettant de rentrer dans la phase cpérationnelle,

CONSIDERANT I'Action 4, issue de I'avenant, qui prévoit la requalification des
espaces urbains par des aménagements qui devront «intégrer la dimension
patrimoniale du centre-ville et offrir un parcours privilegié depuis le Jardin Public
et les Allées Provencales, passant par le cenfre commergant et conduisant vers le
Chéteau de Montélimar en integrant les artéres adjacentes n,
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CONSIDERANT I'Action 7, issue de l'avenant, qui prévoit la mise en valeur du
patrimoine de Montélimar par des actions qui « doivent contribuer & une
meilleure connaissance et valorisation du patimoine Montilien et devront
s'inscrire dans le cadre d'un parceours culturel et patrimonial & developper » et se
décline notamment en une opération « Aménagement des jardins de I'Espace
des Carmes »n,

CONSIDERANT I'Action 8, issue de I'avenant, qui prévoit de développer une offre
culturelle de quaiité pour créer un flux dans le centre ancien et notamment 4 un
quartier culturel et creatif autour de la galerie de Chabrillan en créant un
parcours urbain vers le Musée d'Art Contempeorain et le Chateaun,

CONSIDERANT le site des Carmes, contigu au chéteau, composé d'une ancienne
chapelle, fransformée en Espace Culturel Municipal des Carmes, I'ancien
hospice et I'ancienne maison d’habitation des sceurs,

CONSIDERANT le projet d'aménagement sur le site des Carmes qui consiste d'une
pait a la réhabilitation des batiments anciens du Couvent pour créer, en lien
avec |'espace culturel existant, un lieu de convividlité et de rencontre ouvert au
public et d'autre part la création d'un parcours d'accés au Chdfeau de
Montélimar par les jardins des Carmes avec mise en place d'un ascenseur
urbain,

CONSIDERANT que ce projet d’amenagement sur le site des Carmes, situé dans
un secteur urbain coniraint, necessite de pouvoir rédliser sur des terains
directement & proximité des zones de stationnement et de services dédiées & ce
nouvel espace,

CONSIDERANT [a localisation de cet immeuble au pied du Chateau et & proximité
del'espace des Carmes,

CONSIDERANT que cet immeuble s'inscrit dans un projet plus global décliné dans
le programme « Action Cceur de Ville n en vue de la mise en valeur du patrimoine
montilien en lien notamment avec le Chateau,

CONSIDERANT la vacance partielle de l'immeuble au regard des pigces
complémentaires fournies,

CONSIDERANT que 'acquisition de cet immeuble s'inscrit dans le cadre des
arficles L. 210-1 et L3001 du Code de |'urbanisme, du programme national
u Action Ceoeur de Vilen, de la Convention d'Opération de Revitalisation de
Teritoire, de la stratégie fonciére mise en place en vue de créer un parcours
culturel et patrimonial et un « quartier culturel et créatif » dans le cadre de la mise
en valeur de patrimoine historique, culfurel et touristiqgue notamment autour du
Chateau et du site des Carmes,

CONSIDERANT que la délégation du droit de préemption urbain, pour le projet de
la commune de MONTELIMAR, s'exerce dans le cadre de l'article L213-3 du
Code de l'urbanisme,

CONSIDERANT qu'il est opportun d'exercer le droit de préemption urbain en vue
de mettre en ocsuvre un parcours culturel et patrimonial et le dispositif « quartier
culturel et créatif »,

CONSIDERANT que la préemption peut éire opérée au prix de 255000 € [Deux
cent cinquante-cing mille euros} aux conditions mentionnées dans la DIA,
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ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

Par déclaration d'intention d'aliéner DIA 026198 21M0296, déposée le
5 mai 2021, en mairie de MONTELIMAR, par Maitre Luc RIBAUD, de ['étude
notariale NOUGUIER, RIBAUD, LECOMTE, Notaires Associés, sis 41 rue le Titien — CS
69950 — 34961 MONTPELLIER Cedex 2, faisant part de la volonté de Monsieur Eric
MORA, de vendre l'immeuble soumis au droit de préemption urbain situé 4 rue
Point du Jour, et cadastré AV 745, d'une superficie de 485 m?2,

Le MAIRE de MONTELIMAR,
DECIDE :

ARTICLE 1: D’exercer le droit de préemption qui lui est ouvert par les articles
L. 210-1 et suivants, L. 213-3 et L. 300-1 du Code de I'urbanisme, suite & délégation
de ce droit par le Président de la Communauté d'Agglomération, en vue de
permetire une opération de rencuvellement urbain pour créer un parcours
culturel et patrimonial et un « quartier culturel et créatif n dans le cadre de la mise
en valeur de patrimoine historique, culturel et touristique notamment autour du
Chateau et du site des Carmes,

ARTICLE 2 : D'offrir, conformément a I'article L. 213-8 du Code de |'urbanisme,
d'acquérir I'immeuble susmentionné au prix porté dans la déclaration d'intention
d'aliener, soif 255 000 € (Deux cent cinquante-cing mille euros).

ARTICLE 3: Un acte constatant le transfert de propriété entre le vendeur et la
Commune de MONTELIMAR sera dressé dans un délai de trois mois & compter de
I'accord sur le prix par les parties, conformément aux dispositions de ['article
R.213-12 du Code de I'urbanisme.

ARTICLE 4: Monsieur le Directeur Général des Services est chargé de I'exécution

de la présente décision.

Fait & Montélimar, le 13 aolt 2021
Le Maire,

Karim OUMEDDOUR

Copie a: Services fiscaux — Grenoble, Monsieur Eric MORA (propriétaire) en LRAR, la SCI JEKAMANA
(acquéreur) en LRAR

TRANSMISSION :

La présente décision est fransmise au représentant de I'Etat dans les conditions prévues a
I'article L. 2131-1 du Code général des collectivités femitoriales. Efle est exécutoire a
compter de sa transmission.

DELAIS ET VOIES DE RECOURS :

Toute personne qui désire contester la présente décision peut saisir le tribunal administratif
d'un recours contentieux dans les DEUX MOIS & partir de sa nofification Elle peut
egalement saisir d'un recours gracieux l'auteur de la décisicn. Cette démarche prolonge
le délai de recours confentieux qui doit alors étre infroduit dans les deux mois suivant la
réponse (I'absence de réponse au terme de deux mois vaut rejet implicite). Elle peut aussi
dans le méme délai, demander au représentant de I'Etat dans le département de déférer
au fribunal administratif la présente décision.
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Liberté + Egalité » Fraternité

i

RAPUBLICR FRANGAISS préemption prévus par le code W 10702

Ministére chargé de I'Urbqnisme

de l'urbani . .

e (Article A 213.1 du Code de 'urbanisme)

Déclaration d’intention Soumis au droit de préemption urbain (D.P.U) (articles L. 211-1 et suivants du Code de I'urbanisme (2)) [X]

d’aliéner un bien (1) ] Compris dans une zone d'aménagement différé (Z.A.D.) {articles L.212-1- et suivants du Code de 0
I'urbanisme (3))
Compris dans une zone de préemption délimitée au titre des espaces naturels sensibles de O]
départements (articles L. 142-1- et suivants du Code de I'urbanisme(4))

Demande d’acquisition Soumis au droit de préemption urbain (D.P.U.) (2) O

d'un bien (1) L] Compris dans une zone d'aménagement différé (Z.A.D.) (3) ]

- e
ENT-DE-RIVIERE (34980

A

‘w4 Rué Point du J_i_)ur

S

i

0Oha

: 4 RUE POINT DU JOUR ‘ . 00ha04a85ca

Terres ‘ Prés Vergers Vignes Bois Landes

 Carrieres  Eaux  Jardins Terrains & batir  Terrains d'agrément |

sol
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Plus de 4 ans

Moins de 4 ans

Plus de 10 ans

Moins de 10 ans

CINQUANTE-CING MILLE EUROS (255 000,00 EUR)
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préemption prévus par le code de I'urbanisme .

Liste des renvois figurant dans le formulaire

La déclaration ou la demande doit &éitre établie en 4 feuillets et adressée au destinataire ff. renvois (2], (3) et (4)) par pli

recommandé avec demande d'avis de réception postal, ou déposée contre décharge, ou fransmise par voie
électronique.

Si le bien est soumis au droit de préemption urbain, la déclaration ou la demande doit étre adressée & la mairie de la
commune oU se trouve situé ce bien

Si te bien est compris dans une zone d'oménagement différé, la déclaration ou la demande est & adresser au maire de la
commune ou se frouve situé ce bien

Si le bien est compris dans une zone de préemption délimitée au fitre de la législation sur les "espaces naturels sensibles des
départements”, la déclaration est & adresser au président du conssil départemental dans lequel se trouve situeé ce bien.

Profession & renseigner selon la nomenclature INSEE des professions et catégories socio-professionnelles en 8 postes :
agriculteurs exploitants, artisans, commergants ef chefs d'entreprise, cadres et professions intellectuelies supérieures,
professions intermédicires, employés, ouvriers, refraités, autres personnes sans activite professionnelle.

Le siége 4 indiquer dans cette rubrique (si le propriétaire est une personne morale) est celui du principal établissement ;
lorsque la déclaration ou lo demande est présentée par un établisserent secondaire, le signafaire devra en indiquer
I'adresse & la rubrique H et remplir également la rubrique |

Pour les immeubles en indivision, deux cas doivent étre distingués :

- limmeuble est soumis au droit de préemption urbain ou compris dans une zone d'aménagement différé : les cessions
des droits indlivis , m&me si ceux-ci he représentent pas la totalité de I'immeuble, doivent faire I'objet d'une déclaration
d'intention d'aliéner, sauf si elles sont consenties & I'un des co-indivisaires ;

- I'immeuble est compris dans une zone de préemption des espaces naturels sensibles des departements : n'est soumise
a déclaration d'intention d'aliéner que la cession de 'ensemble des droits indivis représentant I'immeuble dans son
entier, sauf pour le droit de préemption du Conservatoire de l'espace littoral et des rivages lacustres qui est applicable
a la cession de droits indivis sur un immeuble ou une partie dimmeuble bati ou non bati ainsi qu'd la cession de la
majorité des parts d'une société civile immobiliere lorsque le patimoine de cette société est constitué par une unite
fonciére, batie ou non, sur la totalité ou certadines parties des zones de préemption créées par le conseil
départemental ou le conservatoire.

R B |

Si la cession du bien entrdine une division parcellaire, indiquez [& & cet endroit.

Batiments vendus en fotalité ; les renseignements & fournir ne doivent porter que sur le batiment principal {la maison par

exemple}. o

- lasurface construite au sol ainsi que la surface utile ou habitable peuvent étre indiquées approximativement ;

- les niveaux s'entendent, tant des étages proprement dits que des sous-sols, rez-de-chaussées ou combles le cas
échéant

- locaux autres que des appartements : il s'agit des jocaux principaux affectés & un usage autre que d'habitation
{bureaux, magasins par exemple)
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Nature des |ofs : précisez s'il s'agit d'un appartement, d'une cave, d'un box pour auToMTTTE, STC:
La surface utile cu habitable n'est & indiquer que pour les locaux principaux {apparterments, bureaux, etc.)

Droits sociaux {si cette rubrique doit &ire remplie, il est nécessaire de remplir également la rubrique précédente : “locaux
dans un batiment en copropriété).

Désignation de la société : indiquez seulement sa dénomination, sa forme juridique (par exemple : société civite) dinsi que
I'adresse de son siége, comme prévu & la rubrique A.

Nature des droits c&dés ; parts ou actions par exemple.

Usage : il s'agit de I'usage actuel du bien. i ' ) .
Si vous souhaitez, en accord avec votre acquéreur, donner des indications sur |'usage futur gu'il entend conferer au bien,
tes faire figurer 4 la rubrique G.

Adjudication :

Cette rubrique correspond & des cas dans lesquels la declaration doit &tre obligatoirement établie par le notaire ou le
greffier du fribunal compétent chargé de procéder & 'adjudication.

Au cas ol I'adjudication serait faite sans gqu'une mise & prix soit prévue, vous devez nécessairement evaluer le bien.

Cette rubrique est & remplir lorsque le propri¢taire fait exercice du “droit de délaissement” qui lui est offert par le code de
I'urbanisme lorsque son bien est compiis dans une zone d’aménagement différé ou soumis au droit de préemption urbain.

Les renseignements concermnant I'acquéreur doivent étre obligatoirement fournis si la personne qui se propose d'acquérir

I'immeuble I'exige : en effet, en cas de non utilisation aux fins prévues par les textes des biens acquis par préemption,
I'ancien propriéiaire et I'acquéreur evince par la préemption disposent d'un droit de rachat préférentiel et, en caos de
méconndissance de ce droit, d'une action en dommages-interéts,

Indications complémentaires concernant I'opération envisagée par I'acquéreur : vous pouvez préciser a cet endroit, en
accord avec I'acquéreur, I'usage que ce dernier entend conférer au bien :

- maintien de {'usage actuel ) o
- ou, au contraire, changement de cet usage, por exemple, conversion de bureaux en logements. Yous pouvez preciser

également les conditions dans lesquelles I'acquéreur envisage de conférer cefte desTincﬁon au bien : en le lgissant en
I'&tat, en le réhabilitant, en édifiant une construction neuve, etc.

Signataire autre que le propriétaire : . ]
Qualité : mandataire, fondé de pouveirs, gérant de la société proprigtaire, etc.
Joindre & la déclaration ou & la demande une copie du pouveir cu du mandat.

Pour en savoir plus,
Ministére de I'écologie, du développement durable, des transports et du logement - La Gronde Arche - 925055 La Défense cedex
standard +(33} 1 40 81 21 22
hitp:/ fwww developpement-durable.gouv.ir
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Objet : Fourniture de paniers garnis pour les fétes de fin d’année.

Vu les articles L.2122-18, L.2122-20 et 1.2122-22 du Code général des
collectivités territoriales ;

Vu le Code de la Commande publiqgue et notamment ses arficles
R.2123-1-1°,R.2131-12-2° et R.2162-2 al 2 ;

Vu la délibération n°2.00 du 17 juillet 2020 concernant la délégation
du Conseil Municipal au Maire prévue a |'article L.2122-22° précité
du Code général des collectivites territoriales ;

Vu 'arrété n°2020.08.645A du 07 aolt 2020 portant délegation de
fonction et de signature & Monsieur Chérif HEROUM au titre de
I' Action sociale, de la Santé et des Séniors et plus particulierement
pour la mise en ceuvre et le suivi de I'action en faveur des Séniors, y
compris la signature des décisions de passation des marchés et
accords-cadres de fournitures et services d'un montant inférieur au
sevil de procédure formalisée, ainsi que de leurs avenants ;

Vu le budget général de la commune et notamment son compte
6232 -520; :

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Que la ville de Montélimar souhaite offrir aux personnes du 3éme
dage résidant sur Montélimar un colis gourmand pour les fétes de fin
d'année, dans le cadre de sa politique d'action sociale ;

- Que les fournitures considérées font I'objet de huit (8) lots distincts :
Bloc de foie gras d'une contenance d'environ 100 a 120 grammes
minimum {lot n°1), Confiture et confit de légumes d'une
contenance de 60 grammes minimum (lot n°2), Pain d'épices (lof
n°3), Pot de tapenade noire et verte d'une contenance de
60 grammes minimum (lot n°4), Creme de marron d'une
contenance d'environ 120 grammes minimum (lof n°5), Piece en
chocolat présentation féte de Noél ou Nouvel an (lot n°6), Demi-
bouteile de vin blanc moelleux (lot n°7), Emballage festif
emboitable type carton sans couvercle (lot n°8), devant faire
chacun I'objet d'un accord-cadre & bons de commande ;

i
MORITELIMAR
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- Que I'ensemble de ces fournitures ayant efe esfime globalement
a 121 520,00 € H.T., une procédure adaptée a été engagée
conformément aux articles précités du Code de la Commande
publique, par I'envoi d'un avis d'appel public & la concurrence & la
publication du B.O.A.M.P. et de la plateforme acheteur MARCEL2S,
le 31 mai 2021, fixant la date limite de remise des offres au
07 juillet 2021 & 17 heures ;

- Que cet avis a également été diffusé sur le site Internet de la ville
de Montélimar ;

- QuU'd lissue de cette procédure & laguelle ont participé les
sociétés LA QUERCYNOISE, CONSERVERIE SUDREAU, LES SAVEURS DU
MISTRAL, LES CHEMINS DE PROVENCE ET D'AILLEURS,
GOURMALLIANCE (LA TRIADE), MAISON DE NEGOCE VINILIA,
LOU BERRET, FLEURONS DE LOMAGNE, VALETTE FOIE GRAS, DUCS DE
GASCOGNE, C.R.G.E., D.V. et LINDT ET SPRUNGLI, les offres des
sociétés LA QUERCYNOISE pour le lot n°1, CONSERVERIE SUDREAU
pour les lots n°2, n°4 et n°8, LES SAVEURS DU MISTRAL pour le lot n°3,
LES CHEMINS DE PROVENCE ET D'AILLEURS pour le lot n°5,
GOURMALLIANCE (LA TRIADE) pour le lot n°6 et MAISON DE NEGOCE
VINILIA pour le lot n°7, sont apparues, aprés négociations, comme
économiguement les plus avantageuses ;

- Que ces sociétés ont justifieé de la régularité de leur situation au
regard des dispositions des articles R.2143-3 et R.2143-6 du Code de
la Commande publigue ;

- Que les crédits nécessaires au marché & intervenir sont inscrits au
budget compte 6232 - 520.

Le Maire de MONTELIMAR,
DECIDE :
Article 1° - Il sera conclu un accord-cadre de fournitures avec

- la société LA QUERCYNOISE, ayant son siége socidl
Route de Figeac, Z.A. du Périé, 46500 GRAMAT, pour la fourniture
d'un bloc de foie gras d'une contenance d'environ 100 & 120
grammes minimum (lot n°1),

- la société CONSERVERIE SUDREAU, ayant son siége socidl
91 Boulevard Gambetta, 46000 CAHORS, pour la fourniture d'une
confiture et d'un confit de légumes d'une contenance de
60 grammes minimum (lot n°2), pour la fourniture d'un pot de
tapenade noire et verte d'une contenance de 40 grammes
minimum (lot n°4) et pour la fourniture d'un emballage festif
emboitable type carfon sans couvercle (lot n°8),

- la societé LES SAVEURS DU MISTRAL, ayant son siége social

80, avenue lbrahim Ali, La Visitation Bat. J, 13014 MARSEILLE, pour la
fourniture de pain d'épices (lot n°3),

Page 2 sur 3
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siege social 195 Chemin du Grand Pré, 26800 MONTOISON, pour la
fourniture de créme de marron d'une contenance d'environ
120 grammes minimum (lot n°5).

- la société GOURMALLIANCE (LA TRIADE), ayant son si&ége social
Rue du Capitaine Dreyfus, B.P. 40047, 95132 FRANCONVILLE CEDEX,
pour la fourniture d'une pieéce en chocolat présentation féte de
Noé&l ou Nouvel An (lot n°6),

- la société MAISON DE NEGOCE VINILIA, ayant son siége social
7 Rue Simone, 33200 BORDEAUX, pour la fourniture d'une demi-
bouteille de vin blanc moelleux (lot n°7).

Article 2°- Ces accords-cadres seront conclus pour une période
comprise enfre leur date de nofification et la date d'admission des
fournitures.

Article 3° - Les montants de ces accords-cadres, qui seront fraités &
bons de commande, et aux prix unitaires fermes de :

- 2,16€HT. 50t 228 €T.1.C. (T.V.A. & 5,5 %) pour le lot n°1,

- 1,49 € HT. soit 1,57 €T.T.C. et 1,42 € H.T. soit 1,50 € TT.C. (TV.A. &
5,5 %) pourle lot n°2,

- 1,14€HT. soit 1,20 €T.1.C. (T.V.A. & 5,5 %) pour le ot n°3,

- LI1S€HT soif 1,21 €T.T.C. et 1,31 € H.T. soit 1,38 € T.T.C. [T.V.A. &
5,6 %) pour le lot n°4,

- 1,59 €H.T.s0it 1,68 €T.7.C. (T.V.A. & 5,5 %) pour le lot n°5,
- 240€H.JT.soit 253 €T.1.C. (TV.A. & 5,5 %) pour le lot n°6,
- 1,50 €H.T. s0it 1,80 € T.T.C. (T.V.A. & 20 %) pour le lot n°7,
- 1,91 €H.T.s0it 229 €T.1.C. (T.V.A. & 20 %) pour le ot n°8,

sont susceptibles de varier dans les limites minimum de
5 500 paniers garnis et maximum de 8 000 paniers garnis.

Article 4°- Les dépenses correspondantes seront imputées sur les
credifs inscrits au budget, compte 6232 — 520.

Alticle 5°- La présente décision peut faire ['objet d'un recours
devant le tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux
(2) mois & compter de sa transmission au représentant de I'Etat
dans le département et de sa publication.

Fdit & MONTELIMAR, le
_ | 3 1 AOUT 2021

Le Maire,

Pour Le Maire,
L'Adjoint délégué
Page 3 sur 3
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Objet : Surveillance et protection des batiments de Ia
ville = Lofs n°1 et 2

Vu le Code général des collectivités territoriales et
notamment son article L.2122-22°;

Vu les dispositions des arficles R.2123-1-2° et
R.2131-12-1° du Code de de la commande publique
(C.C.P);

Vu la délibération n°2.00 du 17 juillet 2020 concernant
la délégation du Conseil Municipal au maire prévue
'article L.2122-22 précité du Code général des
collectivités territoriales ;

Vu l'arrété n°2020.07.580 A du 24 juillet 2020 portant
délégation de fonction et de signature a
Monsieur Karim OUMEDDOUR dans le domaine de la
gestion des batiments y compris les décisions de
passation des marchés d'un montant inférieur au seuil
des marchés passés selon une procédure formalisée ;

Vu le budget général de la Vile de Montélimar et
notamment le compte 61561-9000 ;

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Que la Ville de Montélimar souhaite recourir & un
prestataire  extérieur pour assurer les missions de
surveillance et de protection de ses batiments ;

- Que ces prestations, qui ont été décomposees en
deux (2) lots distincts :

e lot n°1 - Sites scolaires

e lot n°2 - Sites culturels, sportifs, administratifs,

associatifs et sociaux,

et qui feront chacun I'objet d'un accord cadre a bons
de commande, ont été estimées au moaximum d&
214 000,00 € H.T. sur la durée totale des accords-
cadres ;

- Qu'une procédure adaptée, suivant les dispositions
des arficles précités du Code de la commande
publique, a été engagée par I'envoi d'un avis d'appel
public & la concurrence & la publication du B.O.AM.P.
le 29 avril 2021 avec une date limite de remise des
offres fixée au 31 mai 2021 & 17 heures ;

H
MONITELIMAR

www.montelimar.fr
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Internet de la commune ;

- Qu'au terme de cette procédure & laquelle les
entreprises RS SECURITE, ALPA SAS 26 et SUD ALARME
PROTECTION ont souhaité participer, c'est I'offre de
cette derniere qui est apparue comme étant
économiquement la plus avantageuse pour les deux
(2) lotfs ;

- Que |'entreprise retenue a justifié de la régularité de
sa situation au regard des dispositions des articles
R2143-5 & R2143-10 du Code de la Commande
Publique ;

- Que les crédits nécessaires & |'accord-cadre d
intervenir sont inscrits au budget général compfte
61561-9000 ;

Le Maire de Montélimar,
DECIDE :

Article 1° - Il sera conclu deux (2] accords-cadres
mono-attributaires de  services avec i'entreprise
SUD ALARME PROTECTION, ayant son siege social situé,
3 rue de la Pradal, & MONTELIMAR (26200), pour
'exécution des prestations de surveillance et
protection des batiments de la ville portant sur les sites
scolaires {lot n°1) et sur les sites culturels, sportifs,
administratifs, associatifs et sociaux (lot n°2).

Article 2° - Le montant des dépenses & engager au fitre
de ces accords-cadres qui seront conclus & bons de
commande et pour une durée de trois (3) ans &
compter de leur date de nofification, est susceptible
de varier dans les limites suivantes :

e Lot 1 - Sites scolaires :
= Montant minimum global de 27 000,00 € H.T.
soit 32 400,00 € T.T.C. (avec un taux de T.V.A. &
20%),
= Montant maximum global de 82000 € H.T. soit
98400 € TT.C. (avec un taux de T.V.A. &
20 %) ;
elot 2 - Sites culturels, sportifs, administratifs,
associafifs et sociaux
»  Montant minimum global de 33 000,00 € H.T.
soit 39 600,00 €T.T.C. (avec un taux de T.V.A.
Q 20%),
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= Montant maximum grooaroe TSU 000 € H.1.
soit 156 000 € T.T.C. (avec un taux de T.V.A.
a20%) ;

Article 3° - Pour ces accords- cadres qui sont conclus &
prix unitaires et fermes et dont les Bordereaux des Prix
Unitaires (B.P.U) figurent en annexe, les dépenses
correspondantes seront imputées sur les crédits inscrits
au budget, compte 61561-2000.

Aricle 4° - La présente décision peut faire 'objet d'un
recours devant le tribunal administratif de Grenoble
dans un délai de deux (2) mois & compter de sa date
de transmission au représentant de [|'Etat dans le
département et de sa publication.

Fait & Montélimar, le 235EP2“21

Le Maire,

Pour Le Maire, ) ,
L'Adjoint’délégue gé,

Karim OKD'MEDDOUR



Envoyé en préfecture le 23/09/2021
Recu en préfecture le 23/09/2021

Affiché le s &

ID : 026-212601983-20210923-202108_84D-AR

Annexe 1 & la Décision 2021.08.84 D portant sur la surveillance et la
protection des batimentis de la ville - Lots n°1 et n°2

BORDEREAUX DES PRIX UNITAIRES DE L'ENTREPRISE ATTRIBUTAIRE
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SURVEILLANCE ET PROTECTION DES BATIMENTS DE LA VILLE

LOT N° 1 : SITES SCOLAIRES

BORDEREAU DES PRIX UNITAIRES (VALANT DETAIL QUANTITATIF ESTIMATIF)

Il est précisé que le présent B.P.U. vaut D.Q.E. Le total et les quantités indiqués servent uniquement & l'analyse des offres. Ils ne sont
pas contractuels et n'engagent pas le pouvoir adjudicateur & commander lintégralité des prestations.

Il est précisé que le présent B.P.U. ne doit en aucun cas &fre modifié, ni faire I'ajout de prix supplémentaire(s).

Numéro de
prix

Prestation

Unité

Quantité

Prix
Unitaire HT

Prix total HT

TOUS SITES EXISTANTS

1.1

Prestations de télémaintenance et de télésurveillance,
d'intervention sur sites et de maintenance technique des
alarmes et du dispositif de vidéo protection :

Ce prix rémunére au forfait, pour une (1) année et pour un (1)
batiment, 'ensemble des prestations liées & la télémaintenance et la
télésurveillance, & l'intervention sur sites et & la maintenance
technigue: des alarmes et du dispositif de vidéo protection dans les
conditions décrites aux articles du C.C.T.P. du lot n°1 ci-dessous, pour
l'ensemble des bdatiments indiqués dans I'annexe 4 au C.C.T.P. (lot
n°1);

- Télémaintenance et télésurveillance : ces prestations sont décrites &
['article 2 du C.C.T.P. du lot n°1

- Interventions sur site : ces prestations sont décrites & larticle 3 du
C.C.T.P. du lot n®1

- Maintenance technique des alamres et du dispositif de vidéo
protection : ces prestations sont décrites & l'article 4 du C.C.1.P. du lot
n°l

TOUS SITES EXISTANTS

Forfait par batiment pour tous les batiments indiqués dans I'annexe 4
au C.C.T.P. du lot n°1 pourun (1) an;

unité / an

648,00 €

9 072,00 €

1.2

TOUT NOUVEAU SITE

Forfait par batiment pour toute nouvelle entrée de site pour un (1)
mois ;

unité/mois

54,00 €

5400 €

Sous total

9126,00€

Direction de la Commande Publique et des Affaires Juridiques - Service Commande Publique - 2018
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Numéro de e Y. Prix .
prix Prestation Unité Quantité Unitaire HT Prix total HT
TOUS SITES EXISTANTS
2 Gardiennage
Gardiennage par une (1) personne
Ce prix rémunére, au forfait, pour une période dune (1) heure,
l'ensemble des prestations et des moyens mis en osuvre tels que
. P - - p ; 60,0
21 décrits & l'article 5 du C.C.T.P., pour assurer le gardiennage d'un site Heures / an e A0 € GERN
par une (1} personne
Coot horaire : 24 € ht
Gardiennage par deux (2) personnes
Ce prix rémunére, au forfait, pour une pérode dune (1) heure,
fensemble des prestations et des moyens mis en ceuvre fels que 0
%z décrits & Particle 5 du C.C.T.P., pour assurer le gardiennage d'un site HERIES 1o 8 42 < 33610
par deux (2) personnes
Co0t horaire : 42 € ht
Sous total 129600 €
MONTANT TOTAL H.T.} 10 422,00 €
MONTANTT.V.A. 20 %| 2 084,40 €
MONTANT TOTALT.T.C.} 12 506,40 €

Direction de la Commande Publique et des Affaires Juridiques - Service Commande Publique - 2018
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SURVEILLANCE ET PROTECTION DES BATIMENTS DE LA VILLE

LOT N° 2 : SITES CULTURELS, SPORTIFS, ADMINISTRATIFS, ASSOCIATIFS, SOCIAUX

BORDEREAU DES PRIX UNITAIRES (VALANT DETAIL QUANTITATIF ESTIMATIF)

Il est précisé que le présent B.P.U. vaut D.Q.E. Le total et les guantités indiqués servent uniquement & ['analyse des offres. lls ne sont pas
coniractuels et n'‘engagent pas le pouvoir adjudicateur & commander lintégralité des prestations.

Il est précisé que le présent B.P.U. ne doit en aucun cas étre modifié, ni faire l'ajout de prix supplémentaire(s).

Numéro de
prix

Prestation

Unité

Quantité

Prix Unitaire HT

Prix fotal HT

TOUS SITES EXISTANTS

1.1

Prestations de t{élémaintenance et de télésurveillance,
d'intervention sur sites et de maintenance technique des
dalarmes et du dispositif de vidéo protection :

Ce prix rémunére au forfait, pour une (1) année et pour un (1)
batiment, I'ensemble des prestations liées & la télémaintenance et la
télésurveillance, & lintervention sur sites et & la maintenance
technique des alarmes et du dispositif de vidéo protection dans les
conditions décrites aux articles du C.C.T.P. du lot n°2 ci-dessous, pour
lensemble des batiments indiqués dans 'annexe 4 au C.C.TP. (lot
n°2} :

- Télémaintenance et télésurveillance : ces prestations sont décrites &
l'article 2 du C.C.T.P. du lot n°2

- Interventions sur site : ces prestations sont décrites & l'arficle 3 du
C.C.T.P.du lot n°2

- Maintenance technique des alamres et du dispositif de vidéo
protection : ces prestations sont décrites & l'article 4 du C.C.T.P. du lot
n°2

TOUS SITES EXISTANTS

Forfait par batiment pour tous les béatiments indigués dans 'annexe 4
ay C.C.T.P. du lot n°2 pourun (1} an:

unité / an

24

432,00 €

10 368,00 €

1.2

TOUT NOUVEAU SITE

Foifait par batiment pour toute nouvelle entrée de site pour un (1)

mois:

unité/mois

54,00 €

54,00 €

Sous total

10 422,00 €

Direction de la Commande Publique et des Affaires Juridiques - Service Commande Publique - 2021




Envoyé en préfecture le 23/09/2021
Recu en préfecture le 23/09/2021

Affiché le s &

ID : 026-212601983-20210923-202108_84D-AR

N”";fi'f de Prestation Unité | Quantité | Prix Unitaire HT|  Prix total HT
TOUS SITES EXISTANTS
2 Gardiennage
Gardiennage par une (1) personne
Ce prix rémunére, au forfait, pour une période d'une (1) heure,
21| & Torlele 5 6 C.C.To. pour arer o gardlennoge aun ate| eSS /on| 40| 2400€ | 96000
par une (1) personne
Co0t horaire :
Gardiennage par deux (2) personnes
Ce prix rémuneére, au forfait, pour une période d'une (1) heure,
22 |G Farile § o C.C.Tr, pour srer o gardiemage aun stV an| 8 | 42006 | 33600
par deux (2) personnes
Coit horaire :
Sous total 129600 €

MONTANT TOTAL H.T.| 11718,00€

MONTANTT.V.A. 20 %| 2 343,60 €

MONTANTTOTALT.T.C.| 14061,60€

Direction de la Commcinde Publique et des Affaires Juridiques - Service Commande Publique - 2021
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DECISION N°2021.09.85.D

Objet : Création d'un Jardin familial sur le quartier de Nocaze - Convention
aftributive de subvention de I'Etat

VU le Code géneral des collectivités territoriales et notamment ses articles
L.2122-21, L2122-22 et L.2122-23,

VU la delibération n°2.00 du 17 juillet 2020 concernant la délégation du
Conseil municipal au maire prévue & |'article L.2122-22 précité du Code
général des collectivités territoriales et plus particulierement de demander
a tout organisme financeur, sans limitation, I'attribution de subvention les
plus élevées possibles pour les opérations d'investissement ou pour le
fonctionnement de la commune ;

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Que, suite & une demande de subvention déposée le 02 avril 2021, par la
vile de Montélimar auprés de la Direction Departementale du Territoire
(D.D.T.) relative au projet intitulé « Jardin familial sur le quartier de Nocaze »,
le jury de sélection départementale a rendu un avis positif en date du 10
mai 2021,

- Que I'Etat a donc attribué a la vile de Montélimar, une subvention de
cinquante sept mille cing cent quarante euros (57 540,00 €) dans le cadre
de la mesure 11-B du plan France Relance, volet « Agriculture, alimentation,
forét » mis en ceuvre dans le Département, selon convention attributive de
subvention dans le cadre de la mesure « jardins partagés et collectifs » du
05 aot 2021,

- Qu'il convient, dans ces conditions, d'accepter notamment les conditions
dans lesquelles I'Etat accorde cette participation financiere et plus
particulierement les modalités de paiement de ladite subvention qui
interviendra selon le planning suivant :

- une avance de dix-sept mile deux cents euros (17 200,00 €
comrespondant & 30% du montant prévisionnel de la subvention & la
signature de la convention d'attribution,

- le solde en fin d'action, sur présentation avant le 06/12/21 des documents .
listés dans la convention d'attribution de subvention.

MOJ(T ELIMAR
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Le Maire de MONTELIMAR,

DECIDE :

ARTICLE 1: D'accepter les conditions dans lesquelles I'Etat accorde une
participation financiere et le montant de celle-ci, a savoir cinquante sept
mille cing cent quarante euros (57 540,00 €) dans le cadre de la mesure
11-B du plan France Relance, volet « Agriculture, alimentation, forét » mis en
ceuvre dans le Département, selon les modalités décrites ci-dessus,

ARTICLE 2: De dire que les recettes correspondantes seront inscrites au
budget général.

ARTICLE 3 : Monsieur le Directeur Général des Services est chargé, en ce qui
le concerne, de |'exécution de la présente décision peut faire 'objet d'un
recours devant le tribunal administratif de Grenoble dans les deux mois
suivants sa publication et sa fransmission.

Fait & Montélimar. le 2 1 SEP. 2021

Le Maire,




Envoyé en préfecture le 12/10/2021
Recu en préfecture le 12/10/2021 |

Affiché le s &

DECIS I o N NO 202 ‘I ID : 026-212601983-20210913-202109_86D-AR

Obijet : Cession de trois (3) véhicules municipaux. \

Vu les arficles L.2122-18, L.2122-20 et L.2122-22 du Code
général des collectivités territoriales ;

Vu la délibération n°2.00 du 17 juillet 2020 relative & la }
délégation du Conseil municipal au Maire prévue a

I'article L.2122-22-10° du Code général des collectivités

territoriales, au titre de I'dliénation de gré a gré de biens

mobiliers jusqu'a 4 600,00 € ;

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Que frois (3) véhicules, ci-aprés cités, du Parc
Automobile de la Ville de Montélimar étant hors services
depuis plusieurs mois et non utilisés par les services
Municipaux ;

- Qu'il n'y a donc pas lieu d'engager des frais importants
pour réparer ces véhicules et qu'il convient de s'en
séparer ;

- Que le garage Assistant Auto Dépannage PASCAL est
intéressé par |'acquisition de ces véhicules ;

Le Maire de MONTELIMAR,
DECIDE :
Article 1° : Les véhicules de marque : '

- Peugeot, modeéle Expert, immatriculé CJ-220-NH,
- Citroén, modéle Berlingo, immatriculé 2662 XC 26,
- Renault, modéle Master, immatriculé 4375 WX 26,

seront cédeés, en I'état, pour un montant global et
forfaitaire ferme de 450,00 € T.T.C., au garage Assistant |
Auto Dépannage PASCAL, dont le siége social est situé :

Chemin des Esprats, 26200 MONTELIMAR, qui en assurera

également I'enlévement et le recyclage en fin de vie.

Article 2° : Le montfant de cette cession, qui fera I'objet
d'un titre de recette, sera imputé au compte 775-020.

||
MONTELIMAR
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deux (2) mois O compter de sa fransmission au representant de
I'Etat dans le département et de sa publication.

Fait & MONTELIMAR, le 13 septemiore 2021

Le Maire,

Julien CORNILLET

Page 2 sur2



Envoyé en préfecture le 22/09/2021

Regu en préfecture le 22/09/2021

Affiché le =&

D ECISI O N N 0202 1 of ID: 026-212601983-20210922-202109_87D-AR

Objet : Mise & disposition de distributeurs automatiques d'essuie-
mains, de papier hygiénique et de savon et fourniture de
consommables pour les écoles et les services de la ville.

Vu les articles L.2122-18, L.2122-20 et L.2122-22 du Code général des
collectivités territoriales ;

Vu le Code de la Commande publique et notamment ses articles
R.2123-1-1°, R.2131-12-2°, R.2162-2 al 2 et suivants et R.2194-1 ;

Vu la délibération n°2.00 du 17 juillet 2020 concernant la délégation
du Conseil Municipal au Maire prévue & |'article L.2122-22° précité
du Code général des collectivités territoriales ;

Vu I'arrété n°2020.07.575A du 28 juillet 2020 portant délégation de
fonction et de signature & Madame Ghislaine SAVIN au ftitre des
Affaires générales et plus particulierement pour la mise en ceuvre et
la gestion des moyens généraux nécessaires au fonctionnement
des services municipaux, y compris la signature des décisions de
passation des marchés et accords-cadres de fournitures et services
d'un montant inférieur au seuil de procédure formalisée, ainsi que
de leurs avenants ;

Vu le budget général de la commune et notamment son compte
60631 ;

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Que la Ville de Montélimar doit s'assurer de la mise a disposition de
distributeurs automatiques d'essuie-mains, de papier hygiénique et
de savon et faire I'acquisition des consommables correspondants
pour le bon fonctionnement de ses écoles et de ses services ;

- Que ces fournitures feront I'objet d'un accord-cadre & bons de
commande, pour un montant global susceptible de varier dans les
limites de 45 000,00 € H.T. minimum et de 213 000,00 € H.T. maximum
et pour une durée de trois (3) ans & compter de sa date de
noftification ;

- Qu'une procédure adaptée a été engagée conformément aux
articles précités du Code de la Commande publique par I'envoi
d'un avis d'appel public a la concurrence & la publication du
B.O.AMP. et de la plateforme acheteur MARCEL24, le
18 juin 2021, fixant la date limite de remise des offres au
26 juillet 2021 & 17 heures ;

- Que cet avis a également été diffusé sur le site Internet de la Ville
de Montélimar ;

o .
. , MONTELIMAR »
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- QU'a l'issue de cette procédure Q |5 06.212601983-20210922-202109_87D-AR

sociétés ALPHA VALLET - ADELYA, TOMODS, PAREDES €I
ORAP! HYGIENE, c’est I'offre de cette demiére qui est apparue
comme économiguement la plus avantageuse ;

- Que la société retenue a justifié de la régularité de sa situation au
regard des dispositions des articles R.2143-3 et R.2143-6 du Code de
lo commande publique ;

- Que les crédits nécessaires & |'accord-cadre & intervenir sont
inscrits au budget général de la commune, compte 60631.

Le Maire de MONTELIMAR,
DECIDE :

Article 1° - Il sera conclu un accord-cadre de fournitures avec la
société ORAPI  HYGIENE S.AS., ayant son siége social
12 Rue Pierre Mendés France, 69120 VAULX-EN-VELIN, pour la mise &
disposition de distributeurs automatiques d'essuie-mains, de papier
hygiénique et de savon et la fourniture des consommables
correspondants destinés aux écoles publiques et a I'ensemble des
services de la ville.

Article 2° - Cet accord-cadre s'exécutera & bons de commande,
pour une durée de frois (3) ans & compter de sa date de
notification, pour un montant global susceptible de varier dans les
limites de 45000,00 € H.T. soit 54000,00 € T.T.C. minimum et
213 000,00 € H.T. soit 255 600,00 € T.T.C. maximum (T.V.A. au tfaux de
20 %).

Article 3°- Le délai de livraison des fournitures est de cing (5) jours
ouvrés maximum.

Article 4° - Cet accord-cadre sera conclu & prix unitaires fermes et
actualisables.

Les dépenses correspondantes seront imputées sur les crédits inscrits
au budget général de la commune, compte 60631.

Article 5°- La présente décision peut faire 'objet d'un recours
devant le tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux
(2) mois & compter de sa transmission au représentant de I'Etat
dans le département et de sa publication.

Fait & MONTELIMAR, le -22 SEP, 2021

Le Maire,

Pour Le I‘g/laire,
L’Adjoinf dé!ééq_;ijé_

~Ghislaine SAVIN ﬁ

*

ORBNZ
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DECISION N°2021.09.89D

Objet : Fourniture de produits et petits équipements d'entretfien
divers - Lot n°1: Fourniture de produits et petits équipements
d'entretien divers - Avenant n°1.

Vu les articles L.2122-18, 1.2122-20 et L.2122-22 du Code général des
collectivités territoricles ;

Vu le Code de la Commande publiqgue et notamment son article
R.2194-7 ;

Vu la délibération n°2.00 du 17 juillet 2020 concernant la délégation
du Conseil Municipal au Maire prévue a |'article L.2122-22° précité
du Code général des collectivités territoriales ;

Vu I'arrété n°2020.07.575A du 28 juillet 2020 portant délégation de
fonction et de signature & Madame Ghislaine SAVIN au fitre des
Affaires générales et plus particulierement pour la mise en ceuvre et
la gestion des moyens généraux nécessaires au fonctionnement
des services municipaux, y compris la signature des décisions de
passation des marchés et accords-cadres de fournitures et services
d'un montant inférieur au seuil de procédure formalisée, ainsi que
de leurs avenants ;

Vu I'accord-cadre n°210016 du 22 juin 2021 portant sur la fourniture
de produits et petits équipements d'entretien divers (lot n°1), conclu
avec la société ALPHA VALLET - ADELYA S.A.S. ;

Vu le budget général de la commune et notamment son compte
60631 -020;

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Que, dans le cadre de I'accord-cadre susvisé, qui a été conclu
pour une durée pour une durée d'un (1) an & compter de sa date
de nofification, renouvelable dans la limite de trois (3) ans et pour
un montant de commandes susceptible de varier dans les limites
annuelles minimum de 8000,00 € H.TI. et maximum de
30 000,00 € H.T., il apparait nécessaire d'ajuster le prix de plusieurs
articles d'entretien ;

- Qu'il convient, en conséguence, d'établir un avenant n°1 &
I'accord-cadre de fournitures susvise, afin de prendre en
considération les modifications de prix unitaires de certains produits
d'entretien ;

|
N\Og TELIMAR
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DECIDE :

Article 1°- Il sera conclu avec la société ALPHA VALLET - ADELYA
S.AS., dont le siége social est situé 11 Rue de la Pature,
95870 BEZONS, un avenant n°1 & I'accord-cadre de fournifures
n°210016 du 22 Juin 2021 portant sur la fourniture de produits et
petits équipements d'entretien (lot n°1), afin d’ajuster le prix unitaire
de certains arficles indispensables & [I'activité des services
MUNICIPAUX.

Article 2° - Le bordereau des prix unitaires Rectificatif est annexé &
la présente décision.

Il est précisé que les montants globaux minimum et maximum fixés
au marché demeurent inchangés.

Article 3° - La présente décision peut faire I'objet d'un recours
devant le tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux
(2) mois & compter de sa date de transmission au représentant de
I'Etat dans le département et de sa publication.

Fait @ MONTELIMAR, le 22 SEP, 2021

Le Maire,

Pour Le Maire,
L AdJOIfﬂlrdele%ue

Ghlslame SAVIN

WP
ool
¢
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B.P.U. Rectific atif

N° des Désianation Conditionnement Référence Prix unitaire
Prix 9 de commande €H.T.
67 Franges espagnoles Unité 72270A 1,37 €
69 Frange lave sol, 200 gr Unité 72270A 1,37 €
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Objet : Enfretien complet des systemes de sécurité incendie de
I'ensemble des bdtiments de la ville — Avenant n°1.

Vu les articles L.2122-18, L.2122-20 et L.2122-22 du Code général des
collectivités territoriales ;

Vu le Code de la Commande publiqgue et notamment son article
R.2194-8 ;

Vu la délibération n°2.00 du 17 juillet 2020 concernant la délégation
du Conseil Municipal au Maire prévue a I'article L.2122-22 précité
du Code général des collectivités territoriales ;

Vu I'arrété n°2020.07.580A du 24 juillet 2020 portant délégation de
fonction et de signature & Monsieur Karim OUMEDDOUR dans les
domaines de I'Urbanisme et des Travaux et plus particulierement
pour la gestion des batiments municipaux, y compris la signature
des décisions de passation des marchés et accords-cadres de
fournitures et services d'un montant inférieur au seuil de procédure
formalisée, ainsi que de leurs avenants ;

Vu le marché n°210002 du 02 mars 2021 portant sur 'entretien
complet des systemes de sécurité incendie de I'ensemble des
batiments de la ville, conclu avec la société SIEMENS S.AS. ;

Vu le budget général de la commune et notamment ses comptes
61561 -020, 30 et 213.

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Que le marché susvisé a été conclu pour un prix global et
forfaitaire annuel ferme de 9 595,00 € H.T. soit 11 514,00 € T.1.C.
(T.V.A. au taux de 20 %) ;

- Que la ville de Montélimar souhaite intégrer I'entretien d'un
matériel de sécurité incendie supplémentaire situé dans le batiment
de la Chambre des Métiers ;

- Qu'll convient d'établir, en conséquence, un avenant n°l pour
intégrer ledit matériel et mettre ainsi  jour le descriptif des matériels
a entretenir dans le cadre du marché de services susvisé.

. , MORITELIMAR o
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Le Maire de MONTELIMAR,
DECIDE :
Ardicle 1° - I} sera conclu avec la société

SIEMENS S.A.S., dont le siege social est situé 40 Avenue des Fruitiers,
93200 SAINT DENIS, un avenant n°l au marché n°210002 du
02 mars 2021 portant sur I'entfretien complet des systemes de
sécurité incendie de I'ensemble des bdatiments de la vile, afin
d'intégrer les prestations d'entretien d'un nouveau matériel situe
dans le batiment de la Chambre des Métiers.

Article 2° - Le montant annuel de cet avenant n°1 en plus-value est
de 995,00 € H.T. soit 1 194,00 € T.1.C., ce qui porte le marché & la
somme de 10 590,00 € H.T. soit 12 708,00 € T.T.C. (T.V.A. au faux de
20 %).

Les dépenses correspondantes seront imputées sur les crédits inscrits
au budget géneral, comptes 61561 - 020, 30 et 213.

Article 3°- La présente décision peut faire I'objet d'un recours
devant le tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux
(2) mois & compter de sa transmission au représentant de I'Etat
dans le département et de sa publication.

Fait & MONTELIMAR, le 24 SEP. 2021

Le Maire,
Pour Le Maire,
L Adijoint delegu\é) ~

Karim OUMEDDOUR
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DECISION N°2021.09.92D

Obijet : Fourniture et livraison de vétements de fravail, de chaussures
de travail et divers équipements de protection - Lot n°1 : V&tements
de travail et vétements haute visibilité - Avenant n°3.

Vu les articles L.2122-18, 1.2122-20 et L.2122-22 du Code général des
collectivités territoriales ;

Vu le Code de la commande publique et notamment son article
R.2194-7 ;

Vu la délibération n°2 du 17 juillet 2020 concernant la délégation du
Conseil municipal au Maire prévue & l'article L.2122-22 précité du
Code général des collectivités territoriales ;

Vu I'arrété n°2020.07.575A du 04 ao0t 2020 portant délégation de
fonction et de signature & Madame Ghislaine SAVIN au fitre des
Affaires générales et des Ressources Humaines, et plus
particulierement pour la mise en ceuvre et la gestion des moyens
généraux nécessaires au fonctionnement des services municipaux,
y compris la signature des décisions de passation des marchés et
accords-cadres de fournitures et services d'un montant inférieur au
seuil des procédures formalisées, ainsi que de leurs avenants lorsque
les crédits sont inscrits au budget ;

Vu I'accord-cadre n°190037 du 04 juillet 2019, son avenant n°1 du
24 septembre 2020 et son avenant n°2 du 17 février 2021, portant sur
la fourniture et la livraison de vétements de travail et vétement
haute visibilité (lot n°1), conclu avec la société SIBILLE ;

Vu le budget général de la commune et notamment son compte
60636-020 -9002 ;

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- QU'il est nécessaire d'intégrer la nouvelle charte graphique de la
ville de Montélimar & |'accord-cadre susvisé, qui a été conclu pour
une durée d'un (1) an & compter de sa date de nofification
renouvelable dans la limite de trois (3) ans et pour un montant
annuel de commande susceptible de varier dans les limites
minimum de 10 000,00 € H.T. et maximum de 27 500,00 € H.T..

- Qu'il convient d'établir, en conséguence, un avenant n°3 pour
intégrer le nouveau marquage de la charte graphique de la ville de
Montélimar.

MORITELIM AR
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Le Maire de MONTELIMAR,
DECIDE :

Article 1° - Il sera conclu avec la société SIBILLE, dont le siege social
est situé 160, route de Marseille, B.P. 89, 26216 MONTELIMAR, un
avenant n°3 4 'accord-cadre n°190037 du 04 Juillet 2019 portant
sur la fourniture et livraison de vétements de travail et vétements
haute visibilité (lot n°1), ofin d'intégrer le nouveau marquage des
vétements de la ville de Montélimar.

Article 2° - La nouvelle charte graphigue de la ville de Montélimar
est annexée ¢ la présente décision.

Aricle 3°- La présente décision peut faire I'objet d'un recours
devant le tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux

(2) mois & compter de sa transmission au représentant de I'Etat
dans le département et de sa publication.

Fait & MONTELIMAR, le 29 SEP. 2071
Le_? _Ly\cire,

Pour Le Maire,
"Adjoint délégué

-

Ghislaine SAVIN
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ANNEXE A LA DECISION N°2021.09.92 D

Nouvelle charte graphique de la Ville de Montélimar
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DECISION N°202T1-u7.7o.0

Objet : Fourniture de mobiliers et de matériels scolaires - Lot n°1 :
Mobiliers pour classes maternelles et éléementaires - Avenant n°1.

Vu les arficles L.2122-18, L.2122-20 et L.2122-22 du Code général des
collectivités territoriales ;

Vu le Code de la Commande publique et notamment son arficle
R.2194-7 ;

Vu la délibération n°2.00 du 17 juillet 2020 concernant la délégation
du Conseil Municipal au Maire prévue & I'article L.2122-22° précite
du Code général des collectivités territoriales ;

Vu I'arrété n°2021.03.264A du 10 mars 2021 portant délégation de
fonction et de signature & Madame Pauline CABANE au titre de
I'Education et de la Jeunesse et plus particulierement pour la
gestion des moyens en fournitures et mobiliers scolaires et éducatifs,
y compris la signature des décisions de passation des marchés et
accords-cadres de fournitures et services d'un montant inférieur au
seuil de procédure formalisée, ainsi que de leurs avenants ;

Vu l'accord-cadre n°210021 du 09 juillet 2021 portant sur la
fourniture de mobiliers pour classes maternelles et élémentaires
(lot n°1), conclu avec la société TOUT POUR LE BUREAU S.A.R.L. ;

Vu le budget général de la commune et notamment ses comptes
2184-211,2184-212et2184-213;

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Qu'il est nécessaire d'intégrer de nouveaux mobiliers,
indispensables & 1'activité des écoles publiques de la Ville, &
I'accord-cadre susvisé, qui a été conclu pour une durée de deux
(2) ans & compter de sa date de notification et pour un montant de
commande susceptible de varier dans les limites globales minimum
de 15 000,00 € H.T. et maximum de 45 000,00 € H.T. ;

- Qu'll convient d'établir, en conséquence, un avenant n°l pour
ajouter de nouveaux mobiliers & I'accord-cadre susvisé.

[ ]
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Le Maire de MONTELIMAR, ID : 026-212601983-20210927-202109_93D-CC

DECIDE :

Aricle 1° - Il sera conclu avec la société TOUT POUR LE BUREAU
S.AR.L., dont le siege social est situé 10 Avenue du Meyrol, Z.A. du
Meyrol, 26200 MONTELIMAR, un avenant n°1 & l'accord-cadre
n°210021 du 09 juillet 2021 portant sur la fourniture de mobiliers pour
classes maternelles et élémentaires (lot n°l1), afin d'intégrer des
mobiliers complémentaires & ceux déja listés au B.P.U..

Aricle 2°- Le Bordereau des Prix (B.P.U.)] Complémentaire est
annexé a la présente décision.

Adicle 3°- La présente décision peut faire I'objet d'un recours
devant le tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux
(2) mois & compter de sa transmission au représentant de I'Etat
dans le département et de sa publication.

it ¢ TELI N
Fait & MONTELIMAR, le 27 SEP. 2021

Le Maire,

Pour Le Maire,
L'Adjoint délégué

Pauline CABANE

Page 2 sur 3



Annexe a la décision n°2021.09.93.D

B.P.U. Complémentaire

Envoyé en préfecture le 27/09/2021
Recu en préfecture le 27/09/2021

Affiché le s &

ID : 026-212601983-20210927-202109_93D-CC

Ne Prix Unitaire
des Prix Désignation €H.T.
(Ecotaxe incluse)
Bureauv,
1.15 Composé d'un plan compact 90°, retour & gauche, 333,00 €
dimensions souhaitées: 180 x 80 x 110, platecu
stratifié.
Caisson,
Composé d'un caisson métal hauteur bureau,
116 profondeur 20 cm, 4 tiroirs avec serrure, plumier a/top 297.00 €
de finition & l'identique du bureau listé au 1.15 du
présent B.P.U.
Fauteuil directeur,
Composé d'un fauteuil systéme synchrone blocage
1.17 'rro?s positions, gssise e|n ’ri;sus noirs, do.ssier en résille 170,00 €
noire, transiation d'assise, accotoirs réglables,
dimensions hors tout: hauteur de 100 & 112 cm,
hauteur avec appui-téte de 118 & 130 cm, largeur de
62 cm avec accoudoirs.
Fauteuil ergonomique,
1.18 Compqse <’dur) foufeun sysfeme sypchrong, 399,00 €
translation d'assise, assise et dossier en tissu noir,
soutien lombaire réglable par excentriques, pied en
alu poli, téfiére réglable, accotoirs réglables 4 D,
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DECISION N°2021.09.94D

Objet : Exercice du droit de préemption

VU le Code général des collectivités territoriales notamment ses articles L. 2122-
2let L. 2122-22,

VU le Code de I'urbanisme et notamment ses articles L.210-1 et suivants, L.211-1
et suivants, L.213-1 et suivants et L.300-1,

VU la délibération du Conseil Municipal n® 2.00 du 17 juilet 2020 octroyant les
délégations prévues & I'article L. 2122-22 du Code général des collectivités
territoriales,

VU I'arrété municipal n® 2020.07.580A du 24 juillet 2020 portant délégation de
fonction et de signature & Monsieur Karim OUMEDDOUR, 42me Adjoint,

VU la délibération n® 5.1/2017, en date du 14 avrl 2017, du conseil
communautaire, actant le transfert du droit de préemption urbain au profit de la
Communauté d’agglomération MONTELIMAR AGGLOMERATION, instaurant le
droit de préemption intercommunal sur I'ensemble des zones préexistantes de ses
communes membres et déléguant a Monsieur le Président le pouvoir d'exercer le
droit de préemption urbain,

VU la délibération n°4.8/2017, en date du 10 juilet 2017, du conseil
communautaire, modifiant le champ d'application du droit de préemption
urbain intercommunal,

VU la délibération n°4.9/2017, en date du 10 juillet 2017, du conseil
communautaire, autorisant Monsieur le Président & déléguer I'exercice du droit
de préemption urbain infercommunal & une commune qui en fait la demande,
dans le cadre d'une délégation ponctuelle,

VU la délibération n°1.20/2020, en date du 29 juilet 2020, du conseil
communavutdire octroyant les délégations prévues aux arficles L. 5211-1 et
suivants du Code général des collectivités territoriales et notamment, autorisant
Monsieur le Président & déléguer I'exercice du droit de préemption urbain
infercommunal & une commune qui en fait la demande, dans le cadre d'une
délégation ponctuelle,

VU la loi n® 2014-173 du 21 février 2014, de programmation pour la ville et la
cohésion urbaine,

VU les périmétres des Quartiers Politique de la Ville (QPV) fixés par le décret
n® 2014-1750 du 30 décembre 2014 et rectifiés par le décret n°® 2015-1138 du
14 septembre 2015,

VU les délibérations n® 4.00 du 15 juin 2015 du Conseil Municipal et n°6.7/2015 du
22 juin 2015 du Conseil Communautaire approuvant le Contrat de Ville entre la
Commune de Montélimar, la Communauté d'Agglomération Montélimar
Agglomération, I'Etat, la Région, le Département, la Caisse d'Allocations
Familiales, Péle Emploi et I' Agence Régionale de Santé,

VU le contrat-cadre du Contrat de Vile de MONTELIMAR — AGGLO 2015-2020
signé le 23 juillet 2015,

VU les délibérations n° 6.00 du 7 octobre 2019 du Conseil Municipal et n® 4.1/2019
du 18 novembre 2019 du Conseil Communautdire approuvant la prolongation du
Contrat de Ville, jusqu’'en 2022,

VU la délibération n°5.00 du 29 avril 2021 du Conseil Municipal validant la
programmation du Contrat de Ville pour I'année 2021,

MONITELIMAR

www.montelimar.fr

HOTEL DE VILLE BP 279 - 26216 MONTELIMAR CEDEX rowre e enovencel TE[: 04 75 00 25 00 - TELECOPIE : 04 75 00 25 08
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VU la décloration d'intention d'aliéner DIA 026198 21M0429, déposée e
2 juilet 2021, en mairie de MONTELIMAR, par la SCP Henri DENARIE et Candice
AYIAC-DELOYE, Notaires Associés, sise Résidence Le Parc Chabaud, 16 avenue
d'Aygu, CS 20041, 26200 MONTELIMAR Cedex, faisant part de la volonté de
Monsieur KARBACHE Bouchdid et de Madame MAKRANE Tamanante, de vendre
les lots 49 et 50 de 'immeuble scumis au droit de préemption urbain situé ¢ cilée
Moligre, et cadastré AO 49, AO 70 et AO 71, d'une contenance tfotale de
4 267 m?, fransmise & la Communauté d'Agglomération,

VU la demande de pieces complémentaires effectuée par lettre recormmandée
avec dccusé de réception en date du 11 aolt 2021, conformément aux articles
L.213-2 et R.213-7 du Code de 'urbanisme,

VU la réceptlion des piéces complémeniaires demandées en date du 3
septembre 2021,

VU la demande de la commune de MONTELIMAR en date du 16 septembre 2021,
sollicitant ta délégation du droit de préemption & son profit & I'occasion de cette
aliénation,

VU la décision n°2021.02.118D du 22 septembre 2021 par laquelte le Président de
la Communauté d'Agglomération a délegué 4 la commune de MONTELIMAR le
droit de préemption urbain,

CONSIDERANT que le bien est soumis au droit de préemption urbain,

CONSIDERANT que la politique de la ville désigne la politique mise en place par
fes pouvoirs publics afin de revaloriser les zones urbaines en difficulté et de réduire
les inégalités sociales entre les territoires,

CONSIDERANT que la politique de (g vile porte deux ambitions forfes: la
réduction des écarts de développement enitre les quartiers defavorisés et leurs
unités urbaines et 'amélioration des conditions de vie des habitants, en luttant
notamment contre toute forme de discrimination,

CONSIDERANT que les domaines d'infervention de la politique de la vile
recouvient de nombreuses politiques publiques telles que le développement
économique, linsertion professionnelle et l'emploi, le renouvellement urbain,
leducation, la santé, la prévention de la délinquance et la sécurité, la médiation
sociale, la culture, le sport...

CONSIDERANT le Contrat de Ville 2015-2020 étendu jusqu’en 2022, constituant le

cadre d'action de la politique de la ville et définissant quatre axes d'orientations :
L'emplot et I'économie,

- Lo cohésion sociale et la réussite éducative,

- Lo sécurité et la prévention de la délinquance,

- Le cadre de vie et 'aménagement urbain,

étant précisé que les questions iées & la jeunesse, A I'égalité entre les femmes et

tes hommes et la prévention des discriminations ont fait I'objet d'une approche

fransversale entre les differentes thématigues,

CONSIDERANT que sur la base de ces axes d'orientation, les partendires
associatifs et les structures [sociales] proposent des projets qui nécessitent des
réunions, des permanences ... ef donc des locaux disponibles,

CONSIDERANT que le Centre Social Municipal Colucci, sis 8 avenue Stéphane
Mallarmé est un lieu central d'animation de la vie sociale des quartiers Quest,
propose des services variés en direction des enfants, des adolescents, des familles
et des adulfes, prend en compte les besoins et demandes des habitants et
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surtout participe activement & la lutte conire 'exclusion sociale et urbaine dans
les domaines de I'emploi, de la sécurité et de la cohésion sociate,

CONSIDERANT que les locaux dans lesquels se situe le Centre Social Municipal
Coluccai sont aujourd'hui trop exigus pour Ui permetire d'organiser de nouvelies
actions en faveur des habitants du quartier et de répondre pleinement & ses
objectifs,

CONSIDERANT |a nécessité de disposer de locaux supplémentaires, au cceur
méme des quartiers Quest, plus visibles et plus accessibles, afin de proposer aux
habitants un accompagnement plus efficient notamment au fravers de
permanences juridiques, de santé, d'accompagnement & {'écriture... en
collaboration avec tous les partendires sociaux, associatifs et institutionnels,

CONSIDERANT que les Quartiers Ouest de la Ville sont classés comme quartier
prioritaire de la politique de la ville, sous le code QP0246002, et que |'allée Moliére
fait partie intégrante de ce quartier,

CONSIDERANT la locdlisation de cet immeuble au cceur du guartier Pracomtal et
a proximité d'une zone commergante qui constitue un lieu de vie et de rencontre
propice au développement de [P'action sociole par la collectivité et les
associations,

CONSIDERANT que cet immeuble s'inscrit dans un projet plus giobal décliné dans
le Contrat de Ville de MONTELIMAR-AGGLO 2015-2022 en vue de la mise en
ceuvre de o politigue de la ville dans un quartier prioritaire,

CONSIDERANT que l'acquisiion de cet immeuble s'inscrit dans le cadre des
articles L. 210-1 et L.300-1 du Code de 'urbanisme,

CONSIDERANT gue la délégation du droit de préemption urbain, pour le projet de
la commune de MONTELIMAR, s'exerce dans le cadre de |'article L.213-3 du
Code de I'urbanisme,

CONSIDERANT qu'il est opportun d'exercer le droit de préemption urbdin en vue
de poursuivie la mise en ceuvre des actions définies dans le cadre de la politique
dela ville,

CONSIDERANT qu'd la suite de la délégation du droit de préemption urbain de
Montélimar-Agglomeération, la préemption peut &tre opérée au prix de 53 000 €
{Cinguante-trois mille euros) aux conditions mentionnées dans la DIA,

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE .

Par déclaration d'intention d'aliéner DIA 0246198 21M0429, déposée e
2 juillet 2021, en mairie de MONTELIMAR, ia SCP Henri DENARIE et Candice AYZAC-
DELOYE, Notaires Associas, sise Rasidence Le Parc Chabaud, 16 avenue d'Aygu,
CS 20041, 26200 MONTELIMAR Cedex, faisant part de la volonté de Monsieur
KARBACHE Bouchdid et de Madame MAKRANE Tamanante, de vendre les lots 49
et 50 de I'immeuble soumis au droit de préemption urbain situé 2 aliée Moliere, et
cadastré AQ 69, AO 70 et AOQ 71, d’une confenance totale de 4 267 m?,
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Le MAIRE de MONTELIMAR,
DECIDE :

ARTICLE 1: D'exercer le droit de préemption qui lui est ouvert par les articles
L. 210-1 et suivants, L. 213-3 et L. 300-1 du Code de I'urbanisme, suite & délégation
de ce droit par le Président de la Communauté d'Agglomération, afin de
poursuivre la mise en ceuvre des actions définies dans le cadre de la politique de
la vile et d'assurer la revalorisation d'un quartier prioritcire en fermes de
développement économigue, d'insertion professionnelle et d'emploi, de
renouvellement urbain, d'éducation, de santé, de seécurité et de prévention de la
délinguance,

ARTICLE 2 : D'offrir, conformément & I'article L. 213-8 du Code de |'urbanisme,
d'acqguérir I'immeuble susmentionné au prix porté dans la déclaration d'intention
d'aliéner, soit 53 000 € (Cinquante-trois mille euros).

ARTICLE 3: Un acte constatant le fransfert de propriété entre le vendeur et la
Commune de MONTELIMAR sera dressé dans un délai de trois mois & compter de
I'accord sur le prix par les parties, conformément aux dispositions de |'article
R.213-12 du Code de 'urbanisme.

ARTICLE 4 : Monsieur le Directeur Général des Services est chargé de I'exécution
de la présente décision.

Fait & Montélimar, le 24 septembre 2021
Le Maire,

Z, Pour le Maire
L'Adjoint délégué

Karim OUMEDDOUR

Cople &: Services fiscaux - Grenoble, Monsieur KARBACHE Bouchaid et Madame MAKRANE
Tamanante (propriétaires) en LRAR, SARL MICHELET (acquéreur) en LRAR

TRANSMISSION !

La présente décision est fransmise au représentant de I'Etat dans les conditions prévues &
I'article L. 2131-1 du Code général des collectivités terriforiales. Elle est exécutoire &
compter de sa fransmission.

DELAIS ET VOIES DE RECOURS :

Toute personne qui désire contester la présente décision peut saisir le tribunal administratif
d'un recours contentieux dans les DEUX MOIS & partir de sa nofification Elle peut
également saisir d'un recours gracieux ['auteur de la décision. Cette démarche prolonge
le délai de recours confenfieux qui doit alors éire infroduit dans les deux mois suivant la
réponse (I'absence de réponse au ferme de deux mois vaut rejet implicite). Elle peut aussi
dans le méme délai, demander au représentant de I'Etat dans le département de déférer
au tribunal administratif la présente décision.
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E _. Déclaration d’intention d’aliéner o

Liberié » Egalité +
REPUBLIQUE FRANCAISE

Fraternité

Ministére chargé
ce Purbanisme

de l'urbanisme

(Arficle A213.1 du Code de I'ubanisme)

d’acquisition d’un bien soumis a I'un des droits
de préemption prévus parle code

N° 10072*02

Réf du Dossier ©
N¢ : 20210195
Clerc : AV
Vente KARBACHE / (Me Renard) SARL

Déclaration d'intention Soumis au droit de préempfion urbain (D.P.U) (arlicles L. 211-1 et suvants du Code de Purbanisme (2)) X |
d'aliéner un bien (1) EJ Compris dans une zone d'aménagement différé (Z.AD.) (articles L.212-1- et suivants du Code de Q
lurbanisme (3))
Compris dans une zone de préemption délimitée au titre des espaces naturels sensibles de départements o
(atticles L. 142-1- et suivants du Code de 'urbanisme(4))
Demande d’acquisition [] Soumis au droit de préemption urbain (D.P.U.) (2) a
d'un bien (1) Compris dans une zone d’aménagement différé (ZAD.) (3) ]

Cadre réservé a I'adminishration

Date de réception Numéro d'enregistrement

A. Propriétaire(s)

Personne physique
Nom, prénom Voir annexe
Profession (facultatif) (5)

Personne mordle

Dénomination

Forme juridique

Norn, prénom du représentant
Adresse ou siége social (4)
N° voie Extension
Nom de voie Lieu-dit ou boite postale

Code postal Locclité

Prix moyen au m?

Diranys:
Clion ge 1
Etde I'Lr?\?xj Urbanjg,,
Arripoihemen, ©
TIvé [o <nt

02 Jui, g9,

Type de voie

Sile bien est enindivsion, inciquer le(5) nom(s)de I’ (des) autres co-indivisaires et sa (leur) quote-part (7):

B. Situation du bien (8)

Adresse précise du bien

N® voie 9 Bxdtension Type de voie
Nom de woie Moliére Lieu-dit ou boite postale

Codle postall 26200 Localité MONTELIMAR

Supeificie totale du bien

Références cadastrales de la ou les parcelles

Section N® | Lieu-dlit (quartier, arrondissement)

|
|
|
|
|

Voir annexe
Plan(s) cadasiral (aux) joint(s) Oul NoN [

C. Désignation du bien

Non bérti
Immeuble L
propriétcire a.
Occupdation du sol en superficie (m?)

I Terres Prés 1 Vergers Vignes
' 1
|

Terrcins & bétir

- bnete

Eaux cadastrées 4 Jardins

|
|
| |
WA Ao %Ly |

|
Carrigres :

Terrcins d’agrément

Allee

Superficie totdle

B&iti sur terrain propre & Bati sur terrain d'autrd, dars ce cas indiguer nom et acresse du

Bois Landes

Sol

J
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Surface construite au sol (m?) Surface utile ou habitable (m?)
Nombre de Niveaux [ : Appartements I : Autres locaux O :
Vente en lot de volumes (|
Locaux dans un batiment en copropriété (10) &
N° du " Quole-part | Nature et L ) \ Plus de 4 ans x|
ot Béiiment Etage | desparties | surface ulile | Le batiment est achevé depuis : j e i
communes | ou habitable 'Moins de 4 ans a
49 rez-de- | 103/1000 i local commercial| Le réglement de copropriété a été | Plusde 10 ans % |
50 rez-de- | 26/1000 local commercial pUblié aUx hypothéques depuls . T — a
En cas d'indivision, quote-part du bien vendu :
Droits sociaux (11)
Désigncition de la société :
Désignation des droits
Nature Nombre Numeéro des parts
D. Usage et occupation (12)
Usage
habitation professionnel mixte M commercial & agricole O autre (préciser) T@:
Occupation
parle(s) propriétaire(s) T parun (des) locataire(s) & sans occupant O autre (préciser)  &): voir annexe
Le cas échéant, joindre un éiat locatif
E. Droits réels ou personnels
Grevant les biens oul @ rnon &
Préciser la nature : Indiquer si rente viagére antérieure
F. Modalités de la cession
1 - Vente amiable
Pr|?< de vente ou évaluation (en lettres et en GINQUANTE TROIS MILLE EUROS (53 000,00 €)
chiffres)
Dont éventuellement inclus :
Mobilier Cheptel Récoltes Autres
Si vente indissociable d’cutres biens
Adresse précise du bien
(description & porter en annexe) :
Modailités de palement :
comptant ¢ la signature de I'acte authentique & terme (préciser) : O
Si commission, montant : O e O Hr O Bénéficiaire : acquéreur vendeur

Paiement en nature d

Désignation de la contrepartie de I'aliénation

Evaluation de la contrepartie

Rente viagére

Montant annuel Montant comptant
Bénéficialre (s) de la rente

Droit d'usage et d’habitation (&1 préciser) O

Evaluation de |'usage ou de |'usufruit

Vente de la nue-propriété (¢ préciser)
Echange

Désignation des biens recus en échange

Montant de la soulte le cas échéant Propriétaires contre-échangistes
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Bénéficiaire Estimation du bien apporté

Cession de tantiéme de terrains contre remise de locaux & construire a
Estimation du terrain Estimation des locaux & remettre
Location-accession — Estimation de I'immeuble objet de la location-accession a

2 - Adjudication (13)
Volontaire O Rendue obligatoire par une disposition I&gislative ou réglementaire [

Mettant fin & une indivision ne résultant pas d'une donation-partage a
Date et lieu de I'adjudication Montant de la mise & prix

G. Les soussignés déclarent :
Que le(s) propriétaire (s) nommé (s) & la rubrigue 1
Demande(nt] av titulaire du droit de préemplion d'acquérir les biens désignés ¢ la rubrique 3 aux piix et conditions indiqués (14)
A (ont) recherché un acquéreur disposé & acquérir les blens désignés & la rubrique 3 aux prix et conditions indigqués
Nom, prénom de I'acquéreur (15) SARL MICHELET

Profession (facultatif)

Adresse

N° voie 217 Extension Type de voie Boulevard
Nom de voie de Strasbourg Lieu-dit ou boite postale
Code postal 76600 Localité LE HAVRE

Indications complémentaires concernant |'opérdtion envisagée par I'acquéreur (facultatif) (16)

Qu'll est chargé de procéder d la vente par voie d'adjudication comme indiqué & la rubrique F-2 des biens désignés o
¢ la rubrique C appartenant afux) propriétdire(s) nommé (s) en A -

. Henri DENARTE - Canlice AYZAC
A MONTELIMAR Le 01/07/2021 Signature et caghet s RN A coocicl

¢sidence Whuh;md
16. ayenme( ‘Avgu

Notaifes BP 4]

3 . i . MAR CEDEX
H. Rubrique a remplir si le signataire n'est pas le propriétaire (17): &
Nom, prénom SCP Henri DENARIE et Candice AYZAC-DELOYE
Qualité NOTAIRE
Adresse
© vl P r 16 Avenue d'Aygu
N° voie Extension Type de voie neapedd
Nom de voie Lieu-diit ou boite postale 26200 MONTELIMAR cedex
Code postal Localité

I. Notification des décisions du fitulaire du droit de préemption :

Toutes les décisions relatives & I'exercice du droit de préemption dewront étre notifiées :
A l'adresse du (des) propriétaire (s) mentionné(s) & la rubrique A

A I'adresse du mandataire mentionnée a la rubrique H, adresse ol le(s) propriétaire(s) a (ont) fait éleclion de domicile
J. Observations

K. Cadre réservé au titulaire du droit de préemption :
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Déclaration d’intention d’aliéner obvaermmanae
d’acquisition d’un bien soumis & I'un des droits de
préemption prévus par le code de l'urbanisme

Liste des renvois figurant dans le formulaire

(1) -

La déclaration ou la demande doit &tre établie en 4 fevillets et adressée au destinataire (cf. renvois (2), (3) et {4)) par pli
recommandé avec demande d’avis de réception postal, ou déposée contre décharge, ou fransmise par voie
électronique.

2) -

Sile bien est soumis au droit de préemption urbain, la déclaration ou la demande doit &tre adressée & la mairie de la
commune oU se trouve situé ce bien

(3) -

Sile bien est compris dans une zone d’aménagement différé, la déclaration ou la demande est & adresser du maire de Ia
commune oU se trouve situé ce bien

(4) -

Sile bien est compris dans une zone de préemption délimitée au titre de la législation sur les “espaces naturels sensibles des
départements”, la déclaration est & adresser au président du Conseil général du département dans lequel se trouve situé
ce bien.

(5) -

Profession & renseigner selon la nomenclature INSEE des professions et catégories socio-professionnelles en 8 postes :
agriculteurs exploitants, arfisans, commercants et chefs d'entreprise, cadres et professions intellectuelles superieures,
professions intermédiaires, employés, ouvriers, retraités, autres personnes sans activité professionnelle.

(6) -

Le siége & indiquer dans cette rubrique (si le propriétaire est une personne morale) est celui du principal établissement ;
lorsque la déclaration ou la demande est présentée par un établissement secondaire, le signataire devra en indiquer
I'adresse & la rubrique H et remplir également la rubrique |.

(7) -

Pour les immeubles en indivision, deux cas doivent étre distingués :

I'immeuble est soumis au droit de préemption urbain ou compris dans une zone d’aménagement différé : les cessions des
droits indivis, mé&me si ceux-ci ne représentent pas la totalité de I'immeuble, doivent faire I'objet d'une déclaration
d’intention d'aliéner, sauf si elles sont consenties & |'un des co-indivisaires ;

I'immeuble est compris dans une zone de préemption des espaces naturels sensibles des départements : n'est soumise &
déclaration d'intention d’aliéner que la cession de I'ensemble des droits indivis représentant I'immeuble dans son entier,
sauf pour le droit de préemption du Conservatoire de lespace littoral et des rivages lacustres qui est applicable & la
cession de droits indivis sur un immeuble ou une partie d'immeuble b&ti ou non béti ainsi qu'd la cession de la majorité des
parts d'une société civile immobiliére lorsque le patrimoine de cette société est constitué par une unité fonciére, batie ou
non, sur la totalité ou certaines parties des zones de préemption créées par le consell général ou le conservatoire.

(8) -

Sila cession du bien enfraine une division parcellaire, indiquez 1& & cet endroit.

7=

Batiments vendus en totdlité ; les renseignements & fournir ne doivent porter que sur le batiment principal {la maison par
exemple).

la surface construite au sol ainsi que la surface utile ou habitable peuvent étre indiquées approximativement :

les niveaux s’entendent, tant des étages proprement dits que des sous-sols, rez-de-chaussées ou combles le cas échéant
locaux autres que des appartements : il s'agit des locaux principaux affectés & un usage autre que d’habitation (bureaux,
magasins par exemple)
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Locaux dans un batiment en copropriété :
Nature des lots : précisez s'il s'agit d'un appartement, d'une cave, d'un box pour automobile, etc.
La surface utile ou habitable n'est & indiquer que pour les locaux principaux (appartements, bureaux, etc.)

(1) -

Droits sociaux (si cette rubrique doit étre remplie, il est nécessaire de remplir également Ia rubrique précédente : “locaux
dans un batiment en copropriété).

Désignation de la société : indiquez seulement sa dénomination, sa forme juridique (par exemple : société civile) ainsi que
I'adresse de son sigge, comme prévu & la rubrique A,

Nature des droits cédés : parts ou actions par exemple.

(12) -

Usage : il s'agit de I'usage actuel du bien.
Sivous souhaitez, en accord avec votre acquéreur, donner des indications sur l'usage futur qu'il entend conférer au bien,
les faire figurer & la rubrique G.

(13) -

Adjudication :

Cette rubrique correspond & des cas dans lesquels la déclaration doit &tre obligatoirement établie par le notaire ou le
greffier du tribunal compétent chargé de procéder & I'adjudication.

Au cas ou I'adjudication serait faite sans qu'une mise & prix soit prévue, vous devez nécessairement évaluer le bien.

(14) -

Cette rubrique est & remplir lorsque le propriétaire fait exercice du “droit de délaissement” qui lui est offert par le code de
I'urbanisme lorsque son bien est compris dans une zone d’'aménagement différé ou soumis au droit de préemption urbain.

(15) -

Les renseignements concemant I'acquéreur doivent étre obligatoirement fournis si la personne qui se propose d'acquérir
I'immeuble I'exige : en effet, en cas de non utilisation aux fins prévues par les textes des biens acquis par préemption,
I'ancien propriétaire et I'acquéreur évincé par la préemption disposent d'un droit de rachat préférentiel et, en cas de
méconndissance de ce droit, d'une action en dommages-intéréts,

(16) -

Indications complémentaires concerncint I'opération envisagée par I'acquéreur : vous pouvez préciser & cet endroit, en
accord avec 'acquéreur, I'usage que ce dernier entend conférer au bien :

- maintien de I'usage actuel

- ou, au confraire, changement de cet usage, par exmple, conversion de bureaux en logements. Vous pouvez préciser
également les conditions dans lesquelles I'acquéreur envisage de conférer cette destination au bien : en le laissant en
I'état, en le réhabilitant, en édifiant une construction neuve, etc.

(7) -

Signataire autre que le propriétaire :
Qualité : mandataire, fondé de pouvoirs, gérant de la société propriétaire, etc.
Joindre & la déclaration ou & la demande une copie du pouvoir ou du mandat.

Pour en savoir plus,
Ministére cle I'écologie, du développement durable, des fransports et du logement — La Grande Arche - 925055 La Défense cedex
standard +(33) 1 40 81 21 22
hitp:/fwww.developpement-durable.gouv.ir
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PROPRIETAIRES

Personnes Physiques

Nom , Prénom Nom, Prénom conjoint Adresse

M, KARBACHE Bouchail Mme MAKBANE Tamanante 19 Boulevard Gambetta 26200 MONTELIMAR

REFERENCES CADASTRALES DE LA (OU DES ) PARCELLE(S)

Section N° Lieudit (Quartier, arrondissement) Superficie totale
AOQ 69 36 Boulevard Gambetta 2210 m?
AO 70 3 Allée Moligre 1560 m?
AO 71 3 Altée Moliére 497 m?
Supeticie totale: 4267 m?
DESIGNATION

Sur la commune de MONTELIMAR (Drdme) 9 Allée Moliere .

Dans I’ensemble immobilier en copropriété dénommé GRANGENEUVE,

Figurant au cadastre sous les références suivantes :

Sect; | Numéro |Lieudit = 0 ha[ajca
AO |69 36 Boulevard Gambetta 22| 10
AQ |70 3 Allée Moliére 15| 60
AQ |71 3 Allée Moliére 04|97
Contenance totale 42167

La copropriété sera immatriculée pour la vente définitive au plus tard.
Les biens et droits immobiliers ci-aprés désignés :

LOT NUMERO QUARANTE NEUF (49)
Un local commercial au rez-de-chaussée du centre commercial, ayant son accés par les parties
communes générales, il se compose de trois pieces principales et d'un WC.

Avec les trente / milliemes (30/1.000&mes) des parties communes générales
Et les cent trois / milliemes (103/1.000¢mes) des parties communes spéciales du centre commercial.

LOT NUMERO CINQUANTE (50)
Un local commercial (salon de coiffure) au rez-de-chaussée du centre commercial, ayant son accés par
les parties communes générales, il se compose d'une piéce principale et d'un WC.,

Avec les huit / milliecmes (8 / 1.000&mes) des parties communes générales
Et les vingt six / milliémes (26 / 1000&mes) des parties communes spéciales du centre commercial.

Pour respecter les dispositions de Darticle L. 711-5 du Code de la construction et de I’habitation, les
parties requiérent le notaire soussigné de procéder aux formalités nécessaires & I'immatriculation du syndicat
des copropriétaires avant la signature de I’acte de vente,

Tels que ces biens ont €té désignés aux termes de 1'état descriptif de division ci-aprés énoncé et ainsi qu’il
résulte du plan ci-annexé, avec tous immeubles par destination pouvant en dépendre

Page1/2
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PROPRIETE -~ JOUISSANCE

Le transfert de propriété n’aura lieu qu’a compter du jour de la signature de I’acte authentique de vente,

Le PROMETTANT déclare que :

-Le lot 49 ci-dessus visé est actuellement loué au profit de Monsieur Karim JELLASSI, en vertu d’un bail
sous seing privé en date du 22 février 2019 d’une durée de neuf ans, & compter du 1° février 2019 jusqu’au 31
janvier 2028, moyennant un loyer d’'un montant de SIX CENTS EUROS (600,00 €) hors charges, pour une
activité de snack, point chaud, boulangerie et petite alimentation.

L.e PROMETTANT déclare que ce locataire n’a fait aucune modification dans le BIEN nécessitant son
autorisation.

Le PROMETTANT déclare n’avoir aucun litige avec ce locataire et déclare qu’il a jour du paiement de
ses loyers.

L'entrée en jouissance aura lieu le jour de la régularisation de I'acte authentique de vente, par la
perception des loyers & toucher et recevoir du locataire.

- Le lot 50 est actuellement loué au profit de Monsieur Nassim AFTA-ZI.ASSI, en vertu d’un bail sous
seing privé d’une durée de neuf ans en date du 1*" janvier 2021, commencant a courir le 1% janvier 2021 pour se
terminer le 31 décembre 2030, moyennant un loyer d’un montant de TROIS CENT CINQUANTE EUROS
(350,00 €), pour une activité de salon de coiffure.

Il résulte de ce bail qu’aucun dépdt de garantie n’a éié versé par le preneur.

Le PROMETTANT déclare que ce locataire n’a fait aucune modification dans le BIEN nécessitant son
autorisation.

Le PROMETTANT déclare n’avoir aucun litige avec ce locataire.

L'entrée en jouissance aura lieu le jour de la régularisation de ’acte authentique de vente, par la
perception des loyers 2 toucher et recevoir du locataire,

L'entrée en jouissance aura lieu le jour de la régularisation de I’acte authentique de vente, par la
perception des loyers a toucher et recevoir du locataire.

Les parties feront leur affaire personnelle directement entre eux, du remboursement des proratas
de loyers et du remboursement du dépét de garantie.

De plus, et & compter des présentes, le PROMETTANT s’engage a défaut d’autorisation préalable et
expresse du BENEFICIAIRE :

- & ne consentir, proroger ou renouveler aucun baux ;

- & ne procéder a aucune révision de loyer ;

- a ne délivrer aucune autorisation de travaux demandées par un ou plusieurs locataires.
En outre, le PROMETTANT autorise le BENEFICIAIRE ou toutes personnes le représentant & pénétrer dans le
BIEN objet des présentes afin de procéder 2 toutes visites concernant des travaux a effectuer

Page2/2
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Commune : EXTRAIT DU PLAN CADASTRAL 15 avenue de Romans 26021

MONTELIMAR S S 26021 VALENCE CEDEX

tél. 04-75-79-50-16 -fax 04-75-79-51-11
cdif.drome@dgfip.finances.gouv.fr

Section : AO
Feuille : 000 AO 01

Echelle d'origine : 1/1000 ; :
Cet extrait de plan vous est délivré y
Echelle d'édition : 1/1250 et extrait de plan S -
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DECISION N°2021.09.95D

Objet : Exercice du droit de préemption

VU le Code général des collectivités territoriales notamment ses articles L. 2122-
2let L. 2122-22,

VU le Code de I'urbanisme et notamment ses articles L.210-1 et suivants, L.211-1
et suivants, L.213-1 et suivants et L.300-1,

VU la délibération du Conseil Municipal n® 2.00 du 17 juillet 2020 octroyant les
délégations prévues & l'article L. 2122-22 du Code général des collectivités
territoriales,

VU l'arrété municipal n° 2020.07.580A du 24 juillet 2020 portant délégation de
fonction et de signature & Monsieur Karim OUMEDDOUR, 4éme Adjoint,

VU la délibération n® 5.1/2017, en date du 14 avril 2017, du consell
communautaire, actant le transfert du droit de préemption urbain au profit de la
Communauté d'agglomération MONTELIMAR AGGLOMERATION, instaurant le
droit de préemption intercommunal sur I'ensemble des zones préexistantes de ses
communes membres et déléguant & Monsieur le Président le pouvoir d'exercer le
droit de préemption urbain,

VU la délibération n°4.8/2017, en date du 10 juilet 2017, du conseil
communautaire, modifiant le champ d'application du droit de préemption
urbain intfercommunal,

VU la délibération n°4.9/2017, en date du 10 juilet 2017, du conseil
communautaire, autorisant Monsieur le Président & déléguer I'exercice du droit
de préemption urbain infercommunal & une commune qui en fait la demande,
dans le cadre d'une délegation ponctuelle,

VU la délibération n°1.20/2020, en date du 29 juilet 2020, du conseil
communautaire octroyant les délégations prévues aux arficles L. 5211-1 et
suivants du Code général des collectivités temitoriales et notamment, autorisant
Monsieur le Président & déléguer I'exercice du droit de préemption urbain
infercommunal & une commune qui en fait la demande, dans le cadre d’'une
délégation ponctuelle,

VU la loi n°® 2014-173 du 21 février 2014, de programmation ‘pour la ville et la
cohésion urbaine,

VU les périmétres des Quartiers Politique de la Ville (QPV) fixés par le décret
n® 2014-1750 du 30 décembre 2014 et rectifies par le décret n® 2015-1138 du
14 septembre 2015,

VU les délibérations n® 4.00 du 15 juin 2015 du Conseil Municipal et n°6.7/2015 du
22 juin 2015 du Conseil Communautaire approuvant le Contrat de Ville entre la
Commune de Montélimar, la Communauté d'Agglomération Montélimar
Agglomération, I'Etat, la Région, le Département, la Caisse d'Allocations
Familiales, Péle Emploi et I' Agence Régionale de Sante,

VU le contrat-cadre du Contrat de Ville de MONTELIMAR — AGGLO 2015-2020
signé le 23 juillet 2015,

VU les délibérations n° 6.00 du 7 octobre 2019 du Conseil Municipal et n® 4.1/2019
du 18 novembre 2019 du Conseil Communautaire approuvant la prolongation du
Contrat de Ville, jusqu’en 2022,

VU la délibération n®5.00 du 29 avril 2021 du Conseil Municipal validant la
programmation du Contrat de Ville pour I'annee 2021,

MONTELIMAFR

www.montelimar.fr

TEL.: 04 75 00 25 00 - TELECOPIE : 04 75 00 25 08
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VU la déclaration d'intention d'caligner DIA 0246198 21M0425, déposée e
1er juillet 2021, en mairie de MONTELIMAR, par la SCP Henri DENARIE et Candice
AYZAC-DELOYE, Notaires Associés, sise Résidence Le Parc Chabaud, 16 avenue
d'Aygu, CS§ 90041, 26200 MONIELIMAR Cedex, faisant part de la volonté de
Madame DAHMANI Fatima et de Monsieur MOUNTASSER Ahmed, de vendre le lof
28 de l'immeuble soumis au droit de préemyption urbain situé 5 aliée Moligre, et
cadastré AQC 69, AO 70 et AC 71, d'une contenance totale de 4 267 m?, transmise
& la Communauté d’' Agglomération,

VU la demande de pieces complémentaires effectuge par letire recommandée
avec accusé de réception en date du 11 ao0t 2021, conformément aux articles
L.213-2 et R.213-7 du Code de {'urbanisme,

VU la demande de la commune de MONTELIMAR en date du 16 septembre
2021, sollicitant la delégation du droit de préemption & son profit & I'occasion de
cette aliénation,

VU la décision n°2021.09.119D du 22 septembre 2021 par lkaquelle le Président de
la Communaute d'Agglomération a délégué & la commune de MONTELIMAR le
droit de préemption urbain,

CONSIDERANT que le bien est soumis au droit de préemption urbain,

CONSIDERANT que la politique de la ville désigne la politique mise en place par
les pouvoirs publics afin de revaloriser les zones urbaines en difficulté et de réduire
les inégalités sociales entre les territoires,

CONSIDERANT que la politigue de la vile porte deux ambitions fortes: la
réduction des écarts de développement entre les quartiers défavorisés et leurs
unités urbaines et I'amélioration des conditions de vie des habitants, en luttant
notamment contre toute forme de discrimination,

CONSIDERANT que les domaines d'intervention de la palitique de la ville
recouvient de nombreuses politiques publiques felles que le développement
économigue, linsertion professionnelle et l'emplol, le renouvellement urbain,
l'éducation, la santé, la prévention de la délinquance et la sécurité, la médiation
sociale, la culiure, le sport...

CONSIDERANT [e Contrat de Ville 2015-2020 étendu jusqu’en 2022, constituant le
cadre d'action de la politique de la ville et définissant quatre axes d'orentations
- L'emploi et I'économie,

- La cohésion socidle et la réussite éducative,

- lasecurité et la prévention de la délinquance,

- Le cadre de vie et 'aménagement urbain,

etant précisé que les questions liées d la jeunesse, & 'égalité entre les femmes et
les hommes et la prévention des discriminations ont fait I'objet d'une approche
fransversale entre les difféerentes thématiques,

CONSIDERANT que sur la base de ces axes d'orientfafion, les partenaires
associatifs ef les structures [sociales] proposent des projets qui nécessitent des
réunions, des permanences ... et donc des locaux disponibles,

CONSIDERANT gue le Centre Social Municipal Colucci, sis 8 avenue Stéphane
Mallarmé est un lieu central d'animation de la vie sociale des quartiers Quest,
propose des services varies en direction des enfants, des adolescents, des familles
et des adultes, prend en compte les besoins et demandes des habifants ef
surfout participe activement 4 la lutte conire I'exclusion sociale et urbaine dans
les domaines de 'emploi, de la sécurité et de [a cohésion sociale,
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CONSIDERANT que les locaux dans lesquels se situe le Cenfre Social Municipal
Colucci sont aujourd'hui frop exigus pour lui permetire d'organiser de nouvelles
actions en faveur des habitants du quartier et de répondre pleinement 4 ses
objectifs,

CONSIDERANT [a nécessité de disposer de locaux supplémentaires, au coeur
méme des quartiers Ouest, plus visibles et plus accessibles, afin de proposer aux
habitants un accompagnement plus efficient notamment au  fravers de
permanences juridiques, de santé, d'accompagnement & ['écriture... en
collaboration avec tous les partenaires sociaux, associatifs et institutionnels,

CONSIDERANT que les Quartiers Ouest de la Ville sont classés comme quartier
prictitcire de la politique de [a ville, sous le code QP024002, et que I'allée Moliere
fait partie intégrante de ce quartier,

CONSIDERANT |g localisation de cet immeuble au cceur du quartier Pracomital et
3 proximité d'une zone commergante qui constitue un iisu de vie et de rencontre
propice au développement de FPaction sociale par la collectivité et les
associations,

CONSIDERANT que cetf irmmeuble s'inscrit dans un projet plus global déclingé dans
le Confrat de Ville de MONTELIMAR-AGGLO 2015-2022 en vue de lg mise en
ceuvre de la politique de la ville dans un quartier priorifdire,

CONSIDERANT que |'acquisition de cet immeuble s'inscrit dans le cadre des
arficies L. 210-1 et .300-1 du Code de I'urbanisme,

CONSIDERANT que la délégation du droit de préemption urbain, pour le projet de
ia commune de MONTELIMAR, s'exerce dans le cadre de I'article L.213-3 du
Code de I'urbanisme,

CONSIDERANT qu'il est opportun d'exercer le droit de préemption urbain en vue
de poursuivre la mise en ceuvre des actions définies dans le cadre de la politique
de la vile,

CONSIDERANT qu'a la suite de la délégation du droit de préemption urbain de
Montélimar-Agglomération, la préemption peut éfre opérée au prix de 14000 €
(Quatorze mille euros}) aux conditions mentionnées dans la DIA,

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

Par déclaration d'intention d'aliéner DIA 026198 21M0425, déposée e
ler juillet 2021, en mairie de MONTELIMAR, o SCP Henri DENARIE et Candice
AYZIAC-DELOYE, Notaires Associés, sise Résidence Le Parc Chabaud, 16 avenue
d’Aygu, CS 90041, 26200 MONTELIMAR Cedex, a fait part de la volonté de
Madame DAHMANI Fatima et de Monsieur MOUNTASSER Ahmed, de vendre le iot
28 de 'immeuble soumis au droit de préemption urbain situé 5 allée Moligre, et
cadastré AO 69, AO 70 et AC 71, d'une contenance totale de 4 267 m2,
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Le MAIRE de MONTELIMAR,
DECIDE :

ARTICLE 1: D'exercer le droit de préemption qui lui est ouvert par les articles
L. 210-1 et suivants, L. 213-3 et L. 300-1 du Code de |'urbanisme, suite & délégation
de ce droit par le Président de la Communauté d'Agglomération, afin de
poursuivre la mise en ceuvre des actions définies dans le cadre de la politique de
la ville et d'assurer la revalorisation d'un quartier prioritaire en termes de
développement économique, d'insertion professionnelle et d'emploi, de
renouvellement urbain, d'éducation, de santé, de sécurité et de prévention de la
délinquance,

ARTICLE 2 : D'offrir, conformément & I'article L. 213-8 du Code de ['urbanisme,
d'acquérir I'immeuble susmentionné au prix porté dans la déclaration d'intention
d'aliéner, soit 14 000 € (Quatorze mille euros).

ARTICLE 3: Un acte constatant le transfert de propriété entre le vendeur et Ia
Commune de MONTELIMAR sera dressé dans un délai de trois mois & compter de
I'accord sur le prix par les parties, conformément aux dispositions de |'article
R.213-12 du Code de l'urbanisme.,

ARTICLE 4 : Monsieur le Directeur Général des Services est chargé de |'exécution
de la présente décision.

Fait & Montélimar, le 24 septembre 2021
Le Maire,

7 e,

_Pouf le Maire
—LAdjoint délégué

Karin OUMEPROLR

Cople &: Services fiscaux — Grenoble, Madame DAHMANI Fatima et de Monsieur MOUNTASSER
Ahmed (propriétaires) en LRAR, Monsieur ABRAK Tarek (acquéreur) en LRAR

TRANSMISSION !

La présente décision est transmise au représentant de I'Etat dans les conditions prévues &
I'arficle L. 2131-1 du Code général des collectivités territoriales. Elle est exécutoire &
compter de sa fransmission.

DELAIS ET VOIES DE RECOURS :

Toute personne qui désire contester la présente décision peut saisir le tribunal administratif
d'un recours contenfieux dans les DEUX MOIS & partir de sa notification Elle peut
également saisir d'un recours gracieux I'auteur de la décision. Cette démarche prolonge
le délai de recours contentieux qui doit alors étre infroduit dans les deux mois suivant la
réponse (I'absence de réponse au ferme de deux mois vaut rejet implicite). Elle peut aussi
dans le méme déiai, demander au représentant de I'Etat dans le département de déférer
au tribunal administratif la présente décision,
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wiverst - ot - Fernie €’ AC QQUISIiON d’un bien soumis & 'un des droits N 10072:02
R de préemption prévus parle code

Réf du Dossiat :

Ministére chargé de 'urbanisme Ne : 20210465

ce 'urbanisme

Clerc : AV
(Arficle A 213.1 du Code de Pubanisme) Vente MOUNTASSER / ABRAK-
Déclaration d'intention Soumis au droit de préemption urbain (D.P.U) (articles L. 211-1 et suivants du Code de Purbanisme (2)) X
d’aliéner un bien (1) B Compris dans une zone d'aménagement différé (Z.A.D.) (articles L.212-1- et suivants du Code de
lurbanisme (3)) Q
Compris dans une zone de préemption délimitée au titre des espaces naturels sensibles de départements 8
(articles L. 142-1- et suivants du Code de l'urbanisme(4))
Demande d’acquisition [ Soumis au droit de préemption urbain (D.P.U.) (2) B
d'un bien (1) Compris dans une zone d'aménagement différé (ZA.D.) (3) ]
Cadre réservé a 'administration
Date de réception Numéro d'enregistrement Prix moyen ciu m?
A. Propriétaire(s)
Personne physique
Nom, prénom Mme DAHMANI Fatima (voir annexe pour les autres vendeurs) )
Irecy;
Profession (facultatif) (5) sans profession Ey dcet'ffg}?e. I -
Vi “y
Personne morale ”\ff'i\lzréofglcmeintw
Dénomination 01 iy P
Forme juricique + 2021
Nom, prénom du représentant
Adresse ou siége social (%)
N° voie 5 Extension Type de voie Boulevard
Nom de woie Gambetta, batiment D Lisu-dit ou boite postale
Code postal 26200 Locdiité MONTELIMAR
Sile bien est enindivision, indicuer le (s) nom (s)de I’ (des) autres co-indivisaires et sa (leur) quote-part (7):
B. Situation du bien (8)
Adresse précise du bien
N° voie 5 Extension Type de voie Alliée
Nom de vole Moligre Lieu-dit ou boite postale
Code postal 26200 Locdalité MONTELIMAR
Supefficie totale du bien
Références cadastrales de la ou les parcelles

Section [ N® Lieu-dit (quartier, arrondlissement) Superficie totale
| | | |
. { ‘ Voir annexe ‘
Plan(s) cadastral (ciux) joint(s) oul &4 NoN O
C. Désignation du bien

L Non béiti Bai sur terrcin propre &1  Bati sur terrain cl’autrui, dars ce cas indiquer nom et adresse du

propriétcire a.
Occupdation du sol en superficie (m?)

' Terres | Prés * Vergers | Vignes | Bois ‘ Landes

| | |

-y - | " [ . s A | . < |
Carrieres | Ecux cadastrées | Jardins | Terrcins dbdtr | Terrcins d’agrément | Sol
‘ |
|

By MJ'(D W Storg it |
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Affiché le — X =
Batiments vendus en totalité (9) O ID : 026-212601983-20210924-202109_95D-AR
Surface construite au sol (m?) Surface utile ou habitable (m?)
Nombre de Niveaux [ : Appartements O : Autres locaux O :
Vente en lot de volumes d
Locaux dans un bétiment en copropriété (10)
N° du o QUO’@'DF]H Nature G'T Ih = pl ‘ Plus de 4 ans : E
ot Batiment Etage @ des parlies | surface vlile | Le batiment est achevé depuis : Mo 4 |
communes | ou habitable | vioins de 4 ans | a
| |
| 28 rez-de- | 6/1000 | local commercial | e réglement de copropriété o été | Plus de 10 ans &
j 1 publié aux hypothéques depuis : %Moins de 10 ans | a
En cas d'indivision, quote-part du bien vendu :
Droits sociaux (11}
Désignation de la société :
Désignation des droits :
Nature Nombre Numéro des parts
D. Usage et occupation (12)
Usage
habitation professionnel mixte O commercial agricole O autre (préciser) O
Occupation
parle(s) propriétaire(s) O par un (des) locataire(s) O sansoccupant B aufre (préciser) [: LIBRE LE JOUR DE LA VENTE
Le cas échéant, joindre un état localif
E. Droits réels ou personnels
Grevant les biens oul @ rnon &
Préciser la nature i Indiquer sirente viagére antérieure
F. Modalités de la cession
1 - Vente amiable
Prl?( de vente ou évaluation (en lettres et en QUATORZE MILLE EUROS (14 000,00 €)
chiffres)
Dont éventuellement inclus :
Mobilier Cheptel Récoltes Autres
Si vente indissociable d'autres biens
Adresse précise du bien
(descriplion & porter en annexe) :
Modalités de paiement :
comptant & la sighature de I'acte authentique & terme (préciser) : O
Si commission, montant : O e B HT O Bénéficiaire : acquéreur vendeur

Palement en nature Q

Désignation de la contrepartie de I'aliénation

Evaluation de la contrepartie

Rente viagere

Montant annuel Montant comptant
Bénéficiaire(s) de la rente

Droit d'usage et d’habitation (& préciser) O

Evaluation de I'usage ou de I'usufruit

Vente de la nue-propriété (& préciser)
Echange

Désignation des biens recus en échange

Montant de la soulte le cas échéant Propriétaires contre-échangistes
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.Apport en société o
ID : 026-212601983-20210924-202109_95D-AR
Bénéficiaire Estimation du bien apporté
Cession de tantiéme de terrains contre remise de locaux & construire a
Estimation du terrain Estimation des locaux & remetire
Location-accession - Estimation de I'immeuble objet de la location-accession a

2 - Adjudication (13)
Volontaire O Rendue obligatoire par une disposition législative ou réglementaire T

Mettant fin & une indivision ne résultant pas d'une donation-partage a
Date et lieu de I'adjudication Montant de la mise & prix
G. Les soussignés déclarent :

Que le(s) propriétdire (s) nommé(s) & la rubrique 1
Demande(nt) au fitulaire clu droit de préemplion d'acquérir les biens désignés & ki rubtique 3 aux prix et conditions indicjués (14)

A (ont) recherché un acquéreur disposé & acquérr les biens désignés & la rubrique 3 aux prix et conditions indiqués &
Nom, prénom de I'acquéreur (15) M. ABRAK Tareck (voir annexe pour les autres acquéreurs)

Profession (facultatif)

Adresse

N° vole 114 Extension Type de voie Rue
Nom de voie Guillaume Janvier Le Venis B Lieu-dit ou boite postale
Code postal 34070 Localité MONTPELLIER

Indications complémentaires concerncant |'opération envisagée par I'acquéreur (facultatif) (16)

Qu'il est chargé de procéder d la vente par voie d'adjudication comme indiqué a la
¢ la rubrique C appartenant a(ux) propriétaire(s) nommé(s) en A

A MONTELIMAR Le 29/06/2021 Signature et cac

rique F-2 des biens désignés a

Nom, prénom SCP Henri DENARIE et Candice AYZAG-DELOYE = o

Qualité NOTAIRE

Adresse

N° voie Extension Type de voie ;g ggg;re d'Aygu

Nom de voie Lieu-diit ou boite postale 26200 MONTELIMAR GEDEX
Code postal Localité

I. Nofification des décisions du titulaire du droit de préemption :
Toutes les décisions relatives ¢ I'exercice du droit de préemption devront étre notifiées :
A l'adresse du (des) propriétaire (s) mentionné(s) ¢ la rubrique A
A l'adresse du mandataire mentionnée a la rubrique H, adresse ou le(s) propriétaire(s) a (ont) fait élection de domicile [

J. Observations

K. Cadre réservé au titulaire du droit de préemption :
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Déclaration d’intention d’aliéner ovaermamae
d’acquisition d’un bien soumis a I'un des droits de
préemption prévus par le code de l'urbanisme

Liste des renvois figurant dans le formulaire

i

La déclaration ou la demande doit étre établie en 4 feuillets et adressée au destinataire (cf. renvois (2), (3) et (4)) par pli
recommandé avec demande d’avis de réception postal, ou déposée contre décharge, ou transmise par voie
électronique.

(2) -

Si le bien est soumis au droit de préemption urbain, la déclaration ou la demande doit &tre adressée & la mairie de la
commune ou se trouve situé ce bien

(3) -

Sile bien est compris dans une zone d'aménagement différé, la déclaration ou la demande est & adresser au maire de la
commune ouU se trouve situé ce bien

()=

Sile bien est compris dans une zone de préemption délimitée au titre de la Iégislation sur les “espaces naturels sensibles des
départements”, la déclaration est & adresser au président du Conseil général du département dans lequel se trouve situé
ce bien.

(5) -

Profession & renseigner selon la nomenclature INSEE des professions et catégories socio-professionnelles en 8 postes :
agriculteurs exploitants, artisans, commercants et chefs d'entreprise, cadres et professions intellectuelles supérieures,
professions intermédiaires, employés, ouvriers, retraités, autres personnes sans activité professionnelle.

(6) -

Le siége d& indiquer dans cette rubrique (si le propriétaire est une personne morale) est celui du principal établissement ;
lorsque la déclaration ou la demande est présentée par un établissement secondaire, le signataire devra en indiguer
I'adresse & la rubrique H et remplir également la rubrigque .

(7) -

Pour les immeubles en indivision, deux cas doivent étre distingués :

I'immeuble est soumis au droit de préemption urbain ou compris dans une zone d'aménagement différé : les cessions des
droits indivis , méme si ceux-ci ne représentent pas la totalité de I'immeuble, doivent faire I'objet d’une déclaration
d'intention d’aliéner, sauf si elles sont consenties & I'un des co-indivisaires ;

I'immeuble est compris dans une zone de préemption des espaces naturels sensibles des départements : n'est soumise &
déclaration d'intention d'aliéner que la cession de 'ensemble des droits indivis représentant I'immeuble dans son entier,
sauf pour le droit de préemption du Conservatoire de lespace littoral et des rivages lacustres qui est applicable & Ia
cession de droits indivis sur un immeuble ou une partie dimmeuble bati ou non bdti ainsi qu'd la cession de la majorité des
parts d'une société civile immobiliére lorsque le patrimoine de cette société est constitué par une unité fonciére, bétie ou
non, sur la totalité ou certaines parties des zones de préemption créées par le conseil général ou le conservatoire,

(8) -

Sila cession du bien entraine une division parcellaire, indiquez I& & cet endroit.

()=

Batiments vendus en totalité ; les renseignements & fournir ne doivent porter que sur le bétiment principal {la maison par
exemple).

la surface construite au sol ainsi que la surface utile ou habitable peuvent étfre indiguées approximativement ;

les niveaux s'entendent, tant des étages proprement dits que des sous-sols, rez-de-chaussées ou combles le cas échéant
locaux autres que des appartements : il s’ agit des locaux principaux affectés & un usage autre que d'habitation [bureaux,
magasins par exemple)
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Locaux dans un batiment en copropriété :
Nature des lots : précisez s'il s'agit d’un appartement, d'une cave, d’'un box pour cutomobile, etc.
La surface utile ou habitable n’est & indiguer que pour les locaux principaux (appartements, bureaux, etc.)

(11) -

Droits sociaux (si cette rubrique doit &tre remplie, il est nécessaire de remplir également la rubrique précédente : “locaux
dains un béatiment en copropriété).

Désignation de la société : indiquez seulement sa dénomination, sa forme juridique (par exemple : société civile) ainsi que
I'adresse de son siége, comme prévu ¢ la rubrique A

Nature des droits cédés : parts ou actions par exemple.

(12) -

Usage : il s'agit de I'usage actuel du bien,
Sivous souhaitez, en accord avec votre acquéreur, donner des indications sur I'usage futur qu'il entend conférer au bien,
les faire figurer & la rubrique G.

(13) -

Adjudication :

Cette rubrique correspond & des cas dans lesquels la déclaration doit &tre obligatoirement établie par le notaire ou le
greffier du tribunal compétent chargé de procéder & I'adjudication.

Au cas oU I'adjudication serait faite sans qu’une mise & prix soit prévue, vous devez nécessairement évaluer le bien.

(14) - |

Cette rubrique est & remplir lorsque le propriétaire fait exercice du “droit de délaissement” qui lui est offert par le code de
I'urbanisme lorsque son bien est compris dans une zone d’aménagement différé ou soumis au droit de préemption urbain.

(15) -

Lesrenseignements concemant I'acquéreur doivent étre obligatoirement fournis si la personne qui se propose d'acquérir
I'immeuble I'exige : en effet, en cas de non utilisation aux fins prévues par les textes des biens acquis par préemption,
I'ancien propriétaire et I'acquéreur évincé par la préemption disposent d’un droit de rachat préférentiel et, en cas de
méconnaissance de ce droit, d’une action en dommages-intéréts.

(16) -

Indications complémentaires concernant I'opération enviscgée par I'acquéreur : vous pouvez préciser & cet endroit, en
accord avec I'acquéreur, I'usage que ce dernier entend conférer au bien :

- maintien de I'usage actuel

- oU, au conftraire, changement de cet usage, par exmple, conversion de burecux en logements. Vous pouvez préciser
également les conditions dains lesquelles I'acquéreur envisage de conférer cette destination au bien : en le laissant en
I'état, en le réhabilitant, en édifiant une construction neuve, etc.

(17) -

Signataire autre que le propriétaire :
Qualité : mandataire, fondé de pouvoirs, gérant de la société propriétaire, etc.
Joindre & la déclaration ou & la demande une copie du pouvoir ou du mandat.

standard +(33) 1 40 81 21 22
http:/ fiwww.developpement-durable.gouv.ir
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ANNEXE a la présente DECLARATION [ xcae e sz

ID : 026-212601983-20210924-202109_95D-AR

PROPRIETAIRES

Personnes Physigues

Nom , Prénom Nom, Prénom conjoint Adresse

M. MOUNTASSER Ahmed 5 Boulevard Gambetta, batiment D 26200 MONTELIMAR

REFERENCES CADASTRALES DE LA (OU DES ) PARCELLE(S)

Section N° Lieudit (Quartier, arrondissement) Superficie totale
AO 69 36 Boulevard Gambetta 2210 m2
AO 70 3 Allée Moliére 1560 m?
AO 71 3 Allée Moliére 497 m?
Superficie totale: 4267 m?
ACQUEREURS

Personnes Physigues

Nom , Prénom Nom, Prénom conjoint Adresse
M. MORCILLO Tony Jean Alain Daniel 25 boulevard des Guilhems 34250 PALAVAS LES FLOTS
DESIGNATION

Sur la commune de MONTELIMAR (Dréme), 5 allée Moliére.

Dans I’ensemble immobilier en copropriété dénommé GRANGENEUVE, Figurant au cadastre sous les
références suivantes :

Sect. | Numéro Lieudit ha | a [ca
AO |69 36 Boulevard Gambetta 22|10
AO |70 3 Allée Moliere 15| 60
AO |71 3 Allée Moliére 04|97
Contenance totale 42167

Les biens et droits immobiliers ci-aprés désignés:

LOT NUMERO VINGT HUIT (28)

Au rez-de-chaussée, un local commercial d'une superficie.

Et les six/milliemes (6 / 1.000emes) des choses et des parties communes a la masse générale de
I'ensemble de la copropriété.

Les treize/milliemes (13 / 1.000&emes) des choses et parties communes afférentes au batiment dénommé
Centre Commercial.

Et les 0.60 / 1.000eémes des choses et parties communes afférentes au batiment d'habitation dénommé
Tour H.

Pour respecter les dispositions de I’article L.711-5 du Code de la construction et de I’habitation, les
parties requierent le notaire soussigné de procéder aux formalités nécessaires 2 I’immatriculation du syndicat
des copropriétaires avant la signature de I’acte de vente.

Tels que ces biens ont €t désignés aux termes de I'état descriptif de division ci-aprés énoncé et ainsi
qu’il résulte du plan ci-annexé, avec tous immeubles par destination pouvant en dépendre.

Page 1/ 1
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Département DIRECTION GENERALE DES FINANCES PUBLIQU| Affiché e

DROME S ID : 026-212601983-20210924-202109_95D-AR
la Drome

Commune : EXTRAIT DU PLAN CADASTRAL 15 avenue de Romans 26021

MONTELIMAR | s 26021 VALENCE CEDEX

tél. 04-75-79-50-16 -fax 04-75-79-51-11

cdif.drome@dgfip.finances.gouv.fr

Section : AO
Feuille : 000 AO 01

Echelle dorigine : 1/1000 Cet extrait de plan vous est délivré par :
Echelle d'édition : 1/1500

Date d'édition : 03/05/2021
(fuseau horaire de Paris) cadastre.gouv.fr
Coordonnées en projection : RGF93CC45
©2017 Ministére de I'Action et des
Comptes publics
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DECISION N°2021.09.96 D

Objet : Travaux d'aménagement du centre municipal de santé -
Lot n°1 : Gros ceuvre - Avenant de transfert.

Vu I'article L.2122-22 du Code général des collectivités territoriales ;

Vu le Code de la commande publique et notamment son article
R.2194-6-2°;

Vu la délibération n°2.00 du 17 juillet 2020 concernant la délégation
du Conseil municipal au Maire prévue & I'artficle L.2122-22° précité du
Code général des collectivités territoriales ;

Vu I'arrété n°2020.07.580 A du 24 juillet 2020 portant délégation de
fonction et de signature & Monsieur Karim OUMEDDOUR dans les
domaines de I'Urbanisme et des Travaux et plus particulierement la
gestion des bdatiments, ouvrages d'art, infrastructure routiére et
réseauxy compris les décisions de passation des marchés d'un
montant inférieur au seuil des procédures formalisées ainsi que de
leurs avenants gui n'entrainent pas une augmentation du monfant
initial supérieure & cing pour cent lorsque les crédits sont inscrits au
budget ;

Vu le marché 200007 concernant les travaux de gros-ceuvre et
démolition {lot n°1) relatif & I'aménagement du centre municipal de
santé conclu le 20 février 2020 avec I'entreprise SILLAC ;

Vu le budget général de la Ville de Montélimar et notamment le
compte 2314- 520;

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Que I'entreprise SILLAC a fait I'objet d'une absorption par fusion par
I'entreprise  BERTHOULY  CONSTRUCTION  prenant  effet au
30 septembre 2020 ;

- Qu'il convient en conséquence d'établir un avenant de transfert au
marché susvisé ;

Le Maire de Montélimar,

DECIDE :

Atdicle _1° - 1l sera conclu dans le cadre de [‘opération
d'aménagement du centre municipal de santé un avenant pour
fransférer le marché du lot n°l: Gros ceuvre 4 [|'entreprise

BERTHOULY CONSTRUCTION, ayant son siege social, 18 rue de Dion
Bouton, 26200 MONTELIMAR.

MORITELIM AR

HOTEL DE VILLE BP 279 - 26216 MONTELIMAR CEDEX rorre e reavence  TEL: 04 75 00 25 00 - TELECOPIE : 04 75 00 25 08

1

www.montelimar.fr
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Atticle 2° - La présente décision peut faire I'objet d'un recours devant
le tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux (2) mois &
compter de sa date de fransmission au représentant de I'Etat dans le
département et de sa publication.

Fait & Montélimar, le -7 (CT, 2021

Le Maire
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DECISION N°2021.0y.v7D

Obijet : Fourniture de paniers garnis pour les fétes de fin d'année -
Lot n°8: Fourniture d'un emballage festif emboitable type carton
sans couvercle - Avenant n°1.,

Vu les articles L.2122-18, L.2122-20 et L.2122-22 du Code général des
collectivités territoriales ;

Vu le Code de la Commande publique et nofamment son arficle
R.2194-7 ;

Vu la délibération n°2.00 du 17 juillet 2020 concernant la délégation
du Conseil Municipal au Maire prévue a I'article L.2122-22° précité
du Code général des collectivités territoriales ;

Vu I'arrété n°2020.08.645A du 07 ao0t 2020 portant délégation de
fonction et de signature & Monsieur Chérif HEROUM au titre de
I'Action sociale, de la Santé et des Séniors et plus particulierement
pour la mise en ceuvre et le suivi de I'action en faveur des Séniors, y
compris la signature des décisions de passation des marchés et
accords-cadres de fournitures et services d'un montant inférieur au
seuil de procédure formalisée, ainsi que de leurs avenants ;

Vu I'accord-cadre n°210036 du 01 septembre 2021 portant sur la
fourniture d'un emballage festif emboitable type carton sans
couvercle {lot n°8), conclu avec la société SUDREAU ;

Vu le budget général de la commune et notamment son compte
6232 - 520 ;

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Que, dans le cadre de 'accord-cadre susvis€, conclu pour une
période comprise entre sa date de nofification et la date
d'admission des fournitures, pour un montant de commandes
susceptible de varier dans les quantités minimums de 5 500 unités et
quantités maximums de 8000 unités, il apparait nécessaire de
rajouter un nouvel article ;

- Qu'il convient, en conséquence, d'établir un avenant n°l &
I'accord-cadre de fournitures susvise, afin de prendre en
considération I'gjout d'un nouvel article au B.P.U..

L

. , MONTELIAAR o
HOTEL DE VILLE BP 279 - 26216 MONTELIMAR CEDEX  »evreJfe revrucel TEL; 0475 00 25 00 - TELECOPIE : 0475 00 25 08

www.montelimar.fr
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Le Maire,
DECIDE :

Arlicle 1°- |l sera conclu avec la société SUDREAU, dont le siege
social est situé 91 boulevard Gambetta, 46000 CAHORS, un
avenant n°l & l'accord-cadre de fournitures n°210036 du
01 septembre 2021 portant sur la fourniture d'un emballage festif
emboitable type carton sans couvercle (lot n°8), afin de rajouter un
nouvel article indispensable & I'activité des services municipaux.

Article 2° - Le bordereau des prix unitaires Modificatif est annexé &
la présente décision.

I est précisé que les quantités minimums et maximums fixés au
marché demeurent inchangéss .

Aricle 3° - La présente décision peut faire |'objet d'un recours
devant le tribunal administratif de Grenoble dans un délai de deux
(2) mois & compter de sa date de transmission au représentant de
I'Etat dans le département et de sa publication.

Fait & MONTELIMAR, le  ~ 3 0CT. 2021

Le Maire,
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N° des
Prix

Désignation

Prix unitaire
€ H.T.

Emballage festif emboitable type carton sans couvercle avec une feuille

de papier de soie rouge

1.33€
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DECISION N°2021.09.98 D

Objet : Rédlisation du journal d'informations municipales pour la
Ville de Montélimar - Lot n°1.

Vu les arficles L.2122-18, 1.2122-20 et L.2122-22 du Code geénéral
des collectivités territoriales ;

Vu le Code de la commande publique et notamment ses articles
L.2123-1-1°, R.2123-1-2°, R.2131-12-2°, R.2162-2 al 2 ef suivants ;

Vu la délibération n°2.00 du 17 juillet 2020 concernant la
délégation du Conseil Municipal au Maire prévue a I'article
L.2122-22° précité du Code général des collectivités territoriales ;

Vu I'arrété n°2021.03.285A du 17 mars 2021 portant délégation de
fonction et de sighature & Madame Marie-Christine MAGNANON
dans le domaine de la Communication, de I'Environnement et de
la Démocratie Locale y compris la signature des décisions de
passation des marchés et accords-cadres de fournitures ef
services d'un montant inférieur au seuil de procédure formalisée,
ainsi que de leurs avenants ;

Vu le budget général de la ville de Montélimar et notamment le
compte 6237-023 ;

ETANT PREALABLEMENT EXPOSE :

- Que les marchés publics pour la réalisation du journal
d'informations municipales de la ville de Montélimar arrivant
prochainement & échéance, il convient de procéder & leur
renouvellement ;

- Que les prestations considérées ont été décomposées en quatre
(4) lots :

e LOTN°®1 : Rédlisation du journal d'informations municipales,

e LOT N°2: Impression et livraison du journal d'informations
municipales,

e LOT N°3: Régie publicitaire du journal d'informations
municipales

e LOTn%4: Distribution du journal d'informations municipales

qui feront chacun l'objet d'un accord-cadre mono-attributaire
conclu & bons de commande pour une durée d'un (1) an
renouvelable (2) fois dans les limites annuelles minimum et
maximum fixées comme suit :

MO

www.montelimar.fr
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e LOTNCI : minimum 9 000 € H.T. et maximum 26 500 € H.T.,

e LOT N°2 : minimum 30 000 € H.T. et maximum 70 000 € H.T.,

e LOT N°3: minimum de 4 numéros et moaximum de
6 numéros étant précisé que le montant maximum annuel
est estimé & 80 000 € H.T.,

e LOT n°4 : minimum 4 000 € H.T. et maximum 10 000 € H.T.

- Que le montant total maximum du lot n°1 étant inférieur &
80 000,00 € H.T. et représentant moins de 20% du montant cumulé
des lots, le lot n°1 sera passé dans le cadre d'une proceédure
adaptée en application de I'article R.2123-1-2° du Code de la
commande publique tandis que les autres lots feront I'objet
d'une consultation distincte dans le cadre d'une procédure
d'appel d'offres ;

- Qu'une procédure adaptée a ainsi été engagée pour le lot N°1
conformément aux articles précités du Code de la commande
publique par 'envoi d'un avis d'appel public & la concurrence a
la publication du B.O.AM.P. et de la plateforme acheteur
MARCEL26 le 07 juillet 2021, avec une date limite de remise des
offres fixée au 05 ao0t 2021 & 17 heures ;

- Que cet avis d'appel public & la concurrence a également été
diffusé sur le site Internet de la commune ;

- QuU'au tferme de cette procédure a laquelle les entreprises
PAGINA COMMUNICATION, LG PRINT, AF COMMUNICATION,
GRAPHIC DESIGN COMMUNICATION CREATIVE, DJAK, KARACTERE
COMMUNICATION et SCOOP COMMUNICATION, ont souhaité
participer, c'est I'offre de la société PAGINA COMMUNICATION
qui est apparue, aprés négociations, comme  étant
économiguement la plus avantageuse ;

- Que I'entreprise retenue a justifié de la régularité de sa situation
au regard des dispositions des articles R2143-5 & R2143-10 du
Code de la Commande Publique ;

- Que les crédits nécessaires & I'accord-cadre & intervenir sont
inscrits au budget général, compte 6237-023 ;

Le Maire de Montélimar,

DECIDE :

Aricle 1° - Il sera conclu un accord-cadre mono-attributaire de
services avec I'entreprise PAGINA COMMUNICATION, ayant son
sige social 4 rue Claude-Chappe, SAINT-DIDIER-AU-MONT-D'OR

(69370) pour I'exécution des prestations de service de réalisation
du journal d'information municipales (LOT N°1).
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Adicle 2° - Cet accord-cadre, qui est conclu pour une durée d'un
(1) an renouvelable deux (2) fois & compter du ler janvier 2022,
s'exécutera & bons de commande pour des montants annuels
susceptibles de varier dans les limites de :

- Montant minimum de 9 000,00 € H.T., soit 10800 € T.1.C.
(avec un taux de T.V.A. & 20%),

- Montant maximum de 26 500,00 € H.T., soit 31 800 € T.T.C.
(avec un taux de T.V.A. & 20%).

Article 3° - Pour cet accord-cadre, qui est conclu & prix unitaires
et révisables et dont le Bordereau des Prix Unitaires (B.P.U) figure
en annexe, les dépenses correspondantes seront imputées sur les
crédits inscrits au budget, compte 6237-023.

Article 4° - La présente décision peut faire I'objet d'un recours
devant le fribunal administratif de Grenoble dans un délai de

deux (2) mois & compter de sa date de fransmission au
représentant de I'Etat dans le département et de sa publication.

Fait & Montélimar, le 110CT. 2001

Le Maire,

Pour Le Maire,
L'Adjoint délégué
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ANNEXE 1

BORDEREAU DES PRIX UNITAIRES

SOCIETE PAGINA
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ACCORD-CADRE DE SERVICES

OO0

BORDEREAU DES PRIX UNITAIRES
(B.P.U)

OO0

Pouvoir adjudicateur :

VILLE DE MONTELIMAR

Représentant I€gal du pouvoir adjudicateur :

Monsieur le Maire de Montélimar ou son représentant

000

Obijet de l'accord-cadre :

REALISATION DU JOURNAL D'INFORMATIONS MUNICIPALES
POUR LA VILLE DE MONTELIMAR (LOT N°1)

Le présent D.Q.E comporte trois (3) pages numérotées de 1 a3

Direction de la Commande Publique et des Affaires Juridiques -
Service de la Commande Publique - Secteur Définition Exécution - 2021 1
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VILLE DE MONTELIMAR

REALISATION DU JOURNAL D'INFORMATIONS MUNICIPALES
POUR LA VILLE DE MONTELIMAR (LOT N°1)

BORDEREAU DES PRIX UNITAIRES (VALANT DETAIL QUANTITATIF ESTIMATIF)

liest précisé que le présent 8.P.U. vaut D.Q.E. Le total et les quantités indiqués servent uniquement & fanalyse des offres. I ne sont pas contractuels
ef n'engagent pas le pouvoir adjudicateur & commander lintégralité des prestations.

Il est précisé que le présent BP.UL. ne dolt en aucun cas étre modiiié, nifaire 'ajout de prix supplémentalre(s).

Numéro de F; Quantité /| Prix Unitaire |Prix total € HT {
prix Fiesiation Unite) an €HT quantité x Pu)
11 Journal de frente six (36) pages

Ce prix rémunére, au forfaif, ensemble des prestations liées au consell
&ditorial, aux photos et llustrations, & la maquette, & la prépresse, 4 la
photogravure, & la préparation & la fdbrication et & la post-impression
conformément aux stipulations du C.C.T.P. pour un numéro du journal
d'informations municipales de trente six {36) pages en format 215 x 280
fermé et 430 x 280 ouvert.

LE FORFAIT EN LETTRES : Deux mille sept cent €uros Unité 1 2700€ 2700€

1.2 Journal de quarante (40) pages

Ce prix rémunére, au forfait, 'ensemble des prestations liées au consell
Sditorial, aux photos et llustrations, & la maquette, & la prépresse, & la
photogravure, & la préparafion & la fabrication et & I post-impression
conformément aux stipulations du C.C.T.P. pour un numéro du Journal
d'informations municipales de quarante (40} pages en format 215 x 280

fermé et 430 x 280 ouvert,

LE FORFAIT EN LETTRES : Trols mille €uros Unité 1 3000 € 3000 €

1.3 Journal de quarante (44) pages

Ce prix rémunére, au forfait, 'ensemble des prestations liées au conseil
éditorial, aux photos et llustrations, & la maquette, & la prépresse, & la
photogravure, & la préparation & la fabrication et & la post-impression
conformément aux stipulations du C.CI.P. pour un numéro du journal
d'informations municipales de quarante quatre {44) pages en format 215 x
280 fermé et 430 x 280 ouvert.

LE FORFAIT EN LETTRES : Six mille six cent €uros Unité 2 3300€ 44600€

1.4 Journal de quarante (48) pages

Ce prix rémunére, au forfal, lensemble des prestations lées au consei
é&ditorial, aux photos et ilustrations, & la maguette, & la prépresse, & la
photogravure, & la préparation & la fabrication et & la post-impression
conformément aux sfipulations du C.C.I.P. pour un numéro du journal
d'informations municipales de quarante huit {48} pages en format 215 x 280
fermé ef 430 x 280 ouvert,

LE FORFAIT EN LETTRES ; Sept mille deux cent €uros Unité 2 34600€ 7200€

1.5 Quatre pages supplémentaires du journal d'informations municlpales

Ce prix rémunére, au forfait, 'ensemble des prestations liées au consell
&ditorial, aux photos et llustrations, & la maquette, & la prépresse. & la
photogravure, & la préparation & la fabrication et & la post-impression|
conformément aux stipulations du C.C.TLP. pour qualre {4) pages
supplémentaires du journal d'informations municipales en format 215 x 280
fermé et 430 x 280 ouvert.

LE FORFAIT EN LETTRES : Trois cent €uros Unité 1 300€ 300€

MONTANT TOTAL H.T. 19 800€

MONTANTT.V.A, 20 % 3960€

MONTANTTOTALTT.C.| 23740€

Saint Didier au Mont d'Or, le 26 juillet 2021
Richard Morati, Gérant

Direction de la Commande Publique ef des Affaires Juridiques - Service Commande Publique - Secteur Définition Exécution - 2021 1
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JUBIS Sonties Indicateurs financiers aul seront
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L’analyse financiére est fondée sur les opérations réelles (encaissements et décaissements effectifs) retracées au sein des comptes
administratifs 2014-2019 du budget général.

Les indicateurs étudiés :

ILa capacité de la collectivité a dégager structurellement sur son fonctionnement de quoi rembourser sa dette et autofinancer
ses dépenses d’équipement.

I Les soldes intermédiaires de gestion de la Ville sont analysés en fonction de la nature des opérations de fonctionnement (courantes,
liées au patrimoine, exceptionnelles).

I Son niveau d’endettement qui sera apprécié a deux niveaux :

» A partir du rapport entre son encours de dette et sa capacité d’autofinancement : il s’agit du ratio de désendettement représentatif
du nombre d’années nécessaires au remboursement de la dette en affectant la totalité du solde des opérations réelles de
fonctionnement de I'année (la capacité d’autofinancement ou CAF).

Rappel : Ce ratio est jugé correct pour une collectivité, dés lors qu’il est en dega de 8 années. Il doit néanmoins s’apprécier de
maniére dynamique.

» A partir du poids du remboursement des emprunts sur ses soldes de gestion. La capacité d’autofinancement nette permet d’étudier
le solde spécifique net du service de la dette.

» Bien entendu, les ressources propres de la ville (hors subventions affectées a des équipements) doivent couvrir le remboursement
de la dette.



Methodoliodie danalyse

L’analyse de la situation financiére d’une collectivité se fait a partir du budget principal de la commune. Néanmoins, ce
budget principal peut étre amené a financer des budgets annexes, dont I’analyse est par conséquent nécessaire pour
appréhender les variations de charges présentes dans le budget principal de la collectivité.

L’impact de ces budgets annexes sur le budget principal et donc sur les soldes financiers se fait via la comptabilisation
des subventions versées par ce dernier aux deux budgets annexes de la collectivité. Le poids de ces budgets est donc
inclus dans les ratios financiers présentés. Un détail de I’analyse de ces budgets annexes est néanmoins présenté en
fin de rapport.

Par ailleurs un certain nombre de transferts de compétences ainsi que de modifications dans les principes financiers
de la mutualisation entre la ville et la Communauté d’agglomération ont eu lieu sur la période 2014-2019.

Afin d’avoir une meilleure lisibilité de ces impacts sur les équilibres économiques, I’analyse du budget principal débute
par un tableau de synthése des différents mouvements financiers liés a ces transferts et cette mutualisation, afin d’en
mesurer le poids sur les équilibres financiers.
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* Une situation financiére critique en 2014, déja pointée par la CRC, avec un autofinancement net négatif et une capacité de
désendettement de plus de 14 ans.

* Une amélioration de I’ensemble des ratios jusqu’en 2018 avec une épargne nette qui dépasse le 3,3 M€ et des taux d’épargne
supérieurs a ceux des communes de méme strate : 20% de taux d’épargne nette en 2018 pour 15% en moyenne et 10% pour
I’épargne nette pour 6% pour les communes de méme strate.

» La situation se rétracte en 2019, avec une perte de marges nette de plus de 1,4 M€ entre 2018 et 2019.

* Le recours a de nouveaux emprunts n’a pas détérioré la situation financiére puisqu’il s’est fait concomitamment a la baisse de
la dette ancienne. De fait, le volume des annuités est demeuré stable voire en légére baisse, et la capacité de désendettement a
été divisée par deux grace a I’effet paralléle du désendettement et de ’'amélioration de la marge financiére. Elle termine a un
niveau correct d’environ 7 ans.

* Toutefois, la ville n’a pas honoré son engagement de 3 M€ vis-a-vis de la SPL en termes de rachat de voirie. Si une telle dépense
avait été réalisée, son autofinancement serait réduit de 185 K€ environ (annuités supplémentaires a porter) et son endettement
aurait été porté a 40 M€ soit 7,5 années de capacité de désendettement.

 La commune devra veiller a sécuriser son circuit de facturation de la TLPE. En effet sur les deux derniéres années, le montant
des recettes figurant au budget est constitué pour tout ou partie de titres de rattachement qui n’ont pas fait I’objet de
facturation. Il conviendra également de porter un ceil sur ses recettes de stationnement qui par comparaison sont inférieures a
celles constatées sur des communes de méme strate de population.

* L’enjeu est désormais d’évaluer si cette baisse des dépenses ne s’est pas faite au détriment des services a la population ou de
’organisation des services de la collectivité.

KPMG °
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Sur la période 2014-2018, les niveaux d’épargne de la commune se sont continuellement améliorés. Cette hausse de
tous les ratios est imputable a la hausse de I'épargne de gestion a la baisse des annuités mais également a des
opérations exceptionnelles dont le solde financier reste positive pour la commune.

En 2019 la baisse de la marge de gestion provoque une détérioration de 'ensemble des soldes financiers.
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mpact 0es ransferts de competences et des flux
e mutualsation sur les equilires

Les tableaux ci-dessous synthétisent les différents postes de charges et produits impactés par les transferts de compétences.
Sont présentés en valeur positive les dépenses et en valeur négative les recettes (amoindrissement de coit), pour chaque
compétence concernée.

Chapitre 011 418 640 € 0€
. . Chapitre 012 hors ATSEM 2023876 €
Periscolaire et CLSH — -
ATSEM périscolaire 226294 € 628 768 € 628 768 € 628 768 € 628 768 € 628 768 €
Total 2668 810 € 628 768 € 628 768 € 628 768 € 628 768 € 628 768 €
NIRRT \/lise 3 disposition ATSEM 6419 226294 € 628768 €|  -628768€ 628768€| -628768€| -628768€
et Remboursement service partagé - 70688 532217 €
périscolaire EMNal
Recettes services ALSH/périscolaire |chapitre 70/75/77 -583 444 €
Impact AC 838 305 € 2155642 € 2155642 € 2155642 € 2155642 € 2155642 €

2 165 160 € 2155642 € 2155642 € 2155642€ 2155642€ 2155642¢€

Variation annuelle -9518 € 0€ 0€ 0€ 0€

Transfert services communs chapitre 012 1649 426 €
Remboursement services communs |6419 -1649426 €

Services
el Tl Rbt loyers et charges Chapitre 75 et 70 -156 141 € -156 141 € -156 141 € -156 141 € -156 141 €

70688 -190 041 €

-190041 € -156 141 € -156 141 € -156 141 € -156 141 € -156 141 €
Variation annuelle 33900 € 0€ 0€ 0€ 0€

Rbt services communs

Création service commun culturel
en 2016
Rbt 40% service culturel a I'agglo pa

chapitre 012

49 096 € 50078 €
Variation annuelle 982 € -50 078 € 0€ 0€ 0€




mpact 0es ransferts de competences et des flux
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Création service commun culturel
en 2016
Rbt 40% service culturel a I'agglo pa

chapitre 012 81826 €

70688 -32730€
49 096 € 50 078 €

Variation annuelle 982 € -50 078 € 0€ 0€ 0€

45141 €
68 158,00€| 90878,00 €

90 000 € 113299 € 90 878 €

Transfert PLU- juillet 2017 86 505 €

Impact AC - PLUI

chapitre 012

7321 90 878,00 €

88235 €

86 505 €
Variation annuelle 1730€ 1765 € 23299 € -22421 € 0€

Transfert tourisme Chapitre 65 91604 € 55604 € 55604 €
Tourisme Transfert taxe de séjour 7362 -49 561,00 €| -109 232,00 €| -106 459,00 € -5126,00 €
Impact AC - Tourisme 7321 -28 753,00 €| -28 753,00 €
42 043 € -53 628 € -50 855 € -33879 € -28 753 €
Variation annuelle -95 671 € 2773 € 16 976 € 5126 € 0€

-28 753,00 €

Transfert ZAE Chapitre 011
Conv de gestion ZAE 70876 -115 666,00 €
Impact AC - ZAE 7321 182 323,00 €| 182323,00 €
0€ 182323 €
Variation annuelle 0€ 0€ 0€ 182 323 € -115 666 €

Nota ZAE : sur les 182 K€ d’impact sur I'attribution de compensation, d’aprés le rapport CLECT 17 K€ concerne l'investissement et 83 K€
I'entretien d’usure sans doute plutdét comptabilisé comptablement en investissement par la ville et non intégré au calcul de la capacité
d’autofinancement.
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Transfert Gemapi
Impact AC - gémapi

Chapitre 011

14 686,00 €
14 686 €
Variation annuelle 0€ 0€ 0€ 14 686 € 0€

14 686,00 €

transfert urbanisme - ADS au ler
avril 2015 ss AC
Impact AC

chapitre 012 143 710,54 €

143711 € 15538 €
Variation annuelle -128 172 € -15538 € 0€ 0€ 0€

Transfert cellule emploi ss AC en
2016
Impact AC

chapitre 012 113571,78 €

113572 € 142572 €
Variation annuelle 29001 € -142 572 € 0€ 0€ 0€
TOTAL solde annuel 2410045 € 2242297 € 2 038 646 € 2078921€ 2258635¢€ 2142969 €
Variation annuelle - 167 748 - 203 651 40 275 179714 - 115 666

Globalement I'impact des transferts est positif a hauteur de 270 K€ pour la ville sur la période 2014 a 2019 avec un colt
global en fonctionnement qui passe de 2,41 M€ a 2,14 M€.
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Evolution
Libellé CA 2014 CA 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019 moyenne
annuelle
DEPENSES DE GESTION 35677 034 31228 692 30068 612 30 195 292 29 846 998 31352300 -2,55%
Charges a caractére général (D011) 11973935 11252175 11615437 11564 700 11539581 12 354 492 0,63
Dépenses de personnel (D012) 19 288 929 15715017 14 408 294 14 569 270 14 263 063 14945532 - 4,97
Atténuation produits (D014) 240416 322478 446 861 508 138 465 326 462 156 13,96
Autres charges courantes (D65) 4173754 3939022 3598 020 3553184 3579028 3590120 - 2,97
Retraitement transfert de compétences et Y r r r
services communs - 4835453 - 1014181 - 774372 - 673909 - 628 768 - 628 768
CD:;T::: DE GESTION hors transferts et services 30841581 30214511 29294240 29521383 29218230 30723532 -0,08%
Evolution annuelle -2,03% -3,05% 0,78% -1,03% 5,15%

%

* Une baisse apparente des charges de gestion qui s’explique par les transferts de compétences opérés avec la Communauté

d’agglomération entre 2014 et 2017 : périscolaire, tourisme, PLU, cellule empiloi, ...

Cette baisse de dépense ne constitue néanmoins pas pour la ville une économie puisqu’elles sont déduites pour I’essentiel de
I’attribution de compensation qu’elle percoit en recette (cf. impact des transferts de compétences)

« A ces transfert de charges s’ajoute une baisse réelle des charges d’exploitation entre 2015-2018 notamment sur les charges de

personnel.

* L’année 2019 marque toutefois une rupture avec une croissance importante des dépenses (>5%) tant sur les charges a
caractére général (hausse des dépenses d’entretien et des fluides) que sur les charges de personnel (+700 K€). Cette hausse
importante entre 2018 et 2019 absorbe la quasi-totalité de I’économie constatée entre 2014 et 2018.

KkPMG



\OlU

10N des chargdes de gestion

Janore

35 000 000
30 000 000
25000 000
20 000 000
15 000 000
10 000 000

5000 000

KkPMG

Ma (es chardes de gestion SUrla periode

4 082 150

CA 2014

DEPENSES DE GESTION PAR CHAPITRE BUDGETAIRE
APRES RETRAITEMENT DES TRANSFERTS

Charges a caractere général retraitées des transferts (D011)
Dépenses de personnel (D012) retraitées des transferts
Autres charges courantes (D65) retraitées des transferts
Atténuation produits (D014)

3883418

3542 416 3553 184 3579028

CA 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018

3590 120

CA 2019



\VOlUTIon des charges de gestion
Charges a caractere general

Charges a caracteéere général — chapitre 011 (1/1)

011 en milliers d'euros CA 2014 CA 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019 évol moy

Charges a caractére géneral (K€) 11 974 11252 11615 11565 11540 12354 0,6%
dont périscolaire et ALSH transférés Montélimar Agglo -419
dont Banquet Républicain -296 -279
Charges a caractére géneral retraitées (K€) 11 555 11252 11320 11565 11540 12075 0,9%

| évoutionannuelle || 26% | 06% | 22% | 02% | 46% |

011 en milliers d'euros CA 2014 CA 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019 évol moy

Charges a caractére géneral (K€) 11 974 11252 11615 11565 11540 12354 0,6%
Fluides, combustibles, carburants 1967 2 042 1919 1956 1 848 2 007 0,4%
TOTAL hors compétences transférées et Banquet Républicain 1964 2042 1919 1956 1848 2 007 0,4%
Contrats de prestations de services et crédits-bails 1827 1705 1822 1861 1864 1823 0,0%
TOTAL hors compétences transférées et Banquet Républicain 1601 1705 1822 1 861 1 864 1823 2,6%
Etudes et recherches 0 15 20 105 91 136 ns
Alimentation 23 9 9 8 8 9 -17,0%
TOTAL hors compétences transférées et Banquet Républicain 5 9 9 8 8 9 14,1%
Autres achats (matériels, équipements, fournitures) 1017 869 838 788 813 882 -2,8%
TOTAL hors compétences transférées et Banquet Républicain 984 869 808 788 813 846 -3,0%
Patrimoine 4132 3905 4209 4234 4277 4 591 2,1%
TOTAL hors compétences transférées et Banquet Républicain 4 093 3 905 4144 4234 4277 4 531 2,1%
Autres services extérieurs 3007 2707 2798 2614 2639 2906 -0,7%
TOTAL hors compétences transférées et Banquet Républicain 2910 2707 2 598 2614 2 639 2722

Charges a caractére géneral hors compétences

e 11 252 11 32 1 11 54 12 07 ,99
transférées et Banquet (K€) > 320 365 540 075 Uk

| évomtionannuelle || 26% | 06% | 22% | 02% | 46% |

Une évolution annuelle des
charges a caractére général
maitrisée de 0,9% par an en
moyenne apres retraitement des
charges ayant fait I'objet d’'un
transfert a la Communauté
d’agglomération (accueil
périscolaire et extrascolaire) et des
dépenses relatives au Banquet
Républicain.

On note néanmoins que I'année
2019 est significativement en
augmentation par rapport aux
autres années ou le volume de
dépenses est demeuré relativement
stable. Cet accroissement 2019 est
pour I'essentiel lié a un
accroissement des dépenses de
fluides (+160 K€) et d’entretien
(nouveaux contrats propreté +207
K€).

Les dépenses des Banquets
Républicains sont en moyenne de
290 K€ pour un reste a charge de
225 K€ aprés déduction des
recettes.
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\VOlUTIoN des charges de gestion
Charges de personnel

Charges de personnel (chapitre 012) (1/1)

012/ 013 /7084 en milliers d'euros CA 2014 CA2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019 évol moy

Charges de personnel - Chapitre 012 19 289 15715 14408 14569 14263 14946 -5,0%

Remboursement sécurité sociale et services 2284 883 757 833 748 679 -21,6%
communs
Remboursement Agglo services partagés 1127 722 648 460 598 578 -12,5%

Charges de personnel nettes des recettes 15 878 14 111 13003 13277 12917 13689 -2,9%

-1 695 -296 -90 -45 0 116
Charges de personnel retraitées 14 184 13815 12913 13232 12917 13805

(T coworemele | [ zox | oo [ zox | 2 | eow

Retraitement transferts de charges et mutualisation

-0,5%

L’analyse détaillée de la masse salariale et des effectifs est présentée dans le rapport d’audit RH.

Pour rappel, on constate qu’aprés retraitement des transferts de personnel opérés entre la ville et la
Communauté d’agglomération suite a la bascule des services communs et aux transferts de
compétences, on constate une diminution de la masse salariale de la ville jusqu’en 2018.

En 2019 de nouvelles ouvertures de poste expliquent I'accroissement des charges de personnel
supportées par la ville qui augmentent de plus de 6% en colt net.

NOTE :

La lisibilité de la masse salariale sur les
documents budgétaires est limitée du fait
des nombreux flux de remboursements
liés a la mutualisation et a leur évolution
dans le temps.

En 2014, les services communs étaient
portés en intégralité par la ville, 'Agglo a
donc remboursé la totalité de maniere
exceptionnelle, et le montant d{i par la
ville a été prélevé de son attribution de
compensation (1,046 M€).

A partir de 2015, les services
communs sont portés par la
Communauté d’agglomération d’ou la
baisse importante du chapitre 012,
renforcé par le transfert de la
compétence périscolaire.

Si on veut comparer la masse
salariale de la ville a d’autres
communes, il convient d’ajouter au
solde net des charges de personnel
aprés remboursement, le montant
prélevé sur ’attribution de
compensation soit environ 1,05 M€ en
moyenne correspondant au colt des
agents travaillant pour la ville mais
payés par la Communauté
d’agglomération.
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\VOlUTIon des charges de gestion
Charges de gestion courante

Autres charges de gestion courante — Chapitre 65 (1/2)

Apres retraitement des éléments erratiques (subvention budget annexe, transferts de compétences, subvention CCAS), on note qu’apres
une forte baisse entre 2014 et 2015 liée a la diminution des subventions associatives (cf. ci-aprés), les dépenses demeurent
stables entre 3,1 M€ et 3,2 M€ par an.

65 en milliers d'euros CA 2014 CA 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019 évol moy
Autres charges courantes 4174 3939 3 598 3 553 3579 3 590 -3,0%
élus - indemnités, charges, frais 290 289 285 278 275 275 -1,1%
Contingents et participations obligatoires 1663 1 666 1 666 1 666 1667 1 666 0,0%
Contingent service incendie 1655 1663 1663 1663 1663 1663 0,1%
Contributions aux organismes de regroupement 2 2 2 2 2 2 1,7%
Autres contributions obligatoires 6 1 1 1 2 1 -30,8%
Etablissements et services rattachés 586 590 360 440 440 390 -7,8%
CCAS 0 110 0 100 100 50 ns
Subvention budget Parking 586 480 360 340 340 340 -10,3%
Subventions aux associations 1574 1313 1224 1112 1123 1124 -6,5%
Autres 62 81 62 57 75 135 17,1%
dont tourisme transféré Montélimar Agglo -92 -56 -56
dont subvention budget Parking -5686 -480 -360 -340 -340 -340
dont CCAS 0 -110 0 -100 -100 -50

Autres charges courantes retraitées 3293 3182 3113 3139 3200

 evoutonanmeie || oon | an | 2z | owx | to% ]
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\VOlUTIon des charges de gestion
Charges de gestion courante

Autres charges de gestion courante — Chapitre 65 (2/2)

Dans l'article comptable relatif aux subventions associatives figure la participation de la ville a 'Organisme de Gestion de 'Enseignement
Catholique (OGEC) de I'école Chabrillan (227 K€ en moyenne sur la période). |l s’agit de la participation financiére la plus importante
enregistrée sur cet article comptable, toutefois de maniére globale ce sont les associations sportives qui regoivent en cumul la plus grosse
enveloppe de subventions (environ 500 K€ par an) devant les associations scolaires (environ 300 K€).

L’analyse des principaux satellites figure dans la partie Satellites et Engagements Hors Bilan.

La baisse des subventions observée entre 2014 et 2019 (-450 K€) correspond :

A un volume de subventions ponctuelles exceptionnellement élevé en 2014 (53 K€)

Au transfert de compétences a la Communauté d’agglomération (subvention a I'Office de tourisme de 91 K€ en 2014). Dans les faits cela
ne génére aucune marge de manceuvre financiére a la ville car ces charges sont diminuées de I'attribution de compensation de la
commune.

A l'arrét d’un certain nombre de subventions versées : Association de commercants (-23 K€), ou association APPTE (150 K€ en 2014) a
laquelle la ville paie désormais des prestations d’entretien (brigades vertes, chantier d’insertion, ...).

A la diminution de la subvention versée & EOVI Services et soins : la ville verse une compensation tarifaire 8 EOVI au titre des résidents
qui étaient déja présents dans le foyer pour personnes agées lorsque EOVI a repris la gestion de I'équipement a la ville. Compte tenu du
décés progressif des personnes concernées, cette compensation tarifaire diminue avec le temps (-65 K€).

KPMG
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FVolution des chardes de gestion
Attenuation de produts

Atténuation de produits — Chapitre 014 (1/2)

Ce chapitre enregistre les reversements de fiscalité opérés par la ville. Il s’agit essentiellement du prélevement Fonds de Péréquation des Ressources
Intercommunales et Communales (FPIC) dont la commune est redevable.

Ce prélévement a augmenté sur la période du fait de I'accroissement du fonds au niveau national (570 M€ en 2014, 780 M€ en 2015, 1 000 M€ depuis
2016). Les modalités de répartition du FPIC n’ont pas été modifiées, il s’agit des modalités de droit commun.

CA CA CA CA CA CA
2014 2015 2016 2017 2018 2019

ATTENUATIONS PRODUITS (D014) 240 416 € 322478 € 446 861 € 508 138 € 465 326 € 462 156 €

Reversement AC 0€ 0€| 0€ 0€ 0€ DE|

Reversement DSC 0€ 0€| 0€ 0€ 0€ D€|

Reversement FNGIR 0€ €| 0€ 0€ 0€ D€|

Reversement FPIC 240416 € 322478 € 446 861 € 508 138 € 465 326 € 462 156 € +13,96 %
Prélévement SRU 0€ 0€ 0€ 0€ 0€ 0€

Autres 0€ 0€ 0€ 0€ 0€ 0€







VOIUTIoN 0es prodults de gestion
(e QUi faut retenr

» Une trés faible progression de recettes jusqu’en 2018 du fait de la baisse continue de la DGF suite a la ponction opérée par
I’Etat au titre de la contribution au redressement des finances publiques (-2,1 M€ de recettes en moins)

+ La commune a bénéficié sur la fin de période, au-dela de la progression des bases d’imposition, de recettes conjoncturelles
importantes en termes de droits de mutation et de réles supplémentaires. Le principal enjeu pour elle sera le maintien de ses
recettes de gestion a hauteur afin de ne pas détériorer la marge dans les années a venir.

Libellé

RECETTES DE GESTION
Produits des services (R70)
Impots et taxes (R73)

Dotations et participations (R74)

Autres produits (R75)

Atténuation de charges (R013)
Retraitement transfert de compétences et

services communs

RECETTES DE GESTION apres effet des transferts

et services communs

KkPMG

Evolution annuelle

CA 2014 CA 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018

39720 244 36 298 931 36 634 181 36 205 075 37 277 607

2357168 1450029 1303 322 1137379 1431999
26 851 683 26171502 27 413 248 26 999 888 27 650 375
7422833 6 685 057 5851 800 5934720 6135317
804 600 1109762 1308503 1300 469 1311 807
2283960 882581 757 308 832619 748 109
r 4 4 4
- 2425409 1228116 1264274 1405012 1629 867

37 294 835 37 527 047 37 898 455 37 610 087 38907 474
0,62% 0,99% -0,76% 3,45%

Evolution
CA 2019 moyenne
annuelle

37191519 -1,31%
1475517 - 8,94
27977 536 0,82
6182565 - 3,59
877 282 1,74
678619 - 21,55
1514 201
38705720 0,75%
-0,52%
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Voltion des prodults de gestion
Panorama aes prodults de gestion sur ia perode

PRODUITS DE GESTION PAR CHAPITRE BUDGETAIRE
APRES RETRAITEMENT DES TRANSFERTS

45 000 000
®  Produits des services (R70) retraitées des transferts B Impdts et taxes (R73) retraités des transferts
m  Dotations et participations (R74) B Autres produits (R75) retraités des transferts
m  Atténuation de charges (R013) retraités des transferts
40 000 000
1194 263 —
- 781 354 995 522 1186 229
6 135 317 6 182 565
6 685 057 5851800 5934 720
7422 833
30 000 000
25000 000
20 000 000
29 462 431 30 065 151 30 392 312
15 000 000 A A 28 217 912 3 29 189 809
10 000 000
5000 000

KPMG 1042 171

1374 743 1261421 1 390 098 1317 950
CA 2014 CA 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019



VOO des prodults de gestion

roauits du domaine

L’évolution du chapitre 70 est fortement
marqué par les transferts de compétences et
les modalités de refacturation des
mutualisations entre la commune et

Produits des services et du domaine — Chapitre 70 (1/2) I'Agglomération, détaillées dans les éléments
relatifs aux charges de personnel.

70 en milliers d'euros CA 2014 CA 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019 évol moy

Le retraitement de ces éléments permet de
faire apparaitre une faible évolution du

hapitre. Les variation rvé nt le fai
dont remboursement services partagés par I’Agglo -1 127 =722 -648 -460 -598 -578 gea'pt ©. Les variations observees sont le fait

Produits des services et du domaine 2 357 1450 1303 1137 1432 1476 -8,9%

dont périscolaire et ALSH transférés Montélimar Agglo -560

dont recettes stationnement -60 -132 . .
. . _ . - nouvelles recettes de stationnement : la
Produits des services et du domaine aprés 6

. commune pergoit suite a la nouvelle
retraitements

7
o . o oPr réglementation des recettes de
[ cwommamee | | a7% ] O e e o i 2018
pour un montant de 60 K€ en 2018 et 120
K€ en 2019 (redevances d'utilisation du

70 en milliers d'euros CA 2014 CA 2015 CA2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019 évol moy domaine public). Un état comparatif des
Produits des services et du domaine 2 357 1450 1303 1137 1432 1476 -8,9% recettes pergues par les communes de
Redevances utilisation Domaine 281 306 288 295 418 457 10,2% méme strate (35000-45000 habitants) sur
TOTAL hors transferts compétences et mutualisation et 281 306 288 295 4 358 324 2,9% la Région Auvergne Rhéne-Alpes figure ci-
redevance stationnement aprés. Les volumes de la ville de
Services culturels 29 7 7 6 2 1 -55,5% Montélimar apparaissent faibles
Services sports et loisirs o 187 22 1" 26 20 19 -36,5% comparés aux autres communes.
TOTAL hors trapsfen‘s compétences et mutualisation et 5 29 11 26 20 19 33,0%

redevance stationnement

Mises a dispositions et remlboursement de frai§ 147 268 272 B 800 5 851 830 41,4% Paccroissement de la refacturation au
TOTAL hors transferts compétences et mutualisation et -

redevance stationnement g 146 268 272 250 253 253 11,7% budget annexe de I'eau potable pour 60
Autres produits des services 1713 847 726 10 141 169 -37,1% K€ supplémentaire a partir de 2015.
TOTAL hors transferts compétences et mutualisation et " o

redevance stationnement 210 126 78 101 141 169 3% - L’évolution de la subvention CAF (Autres
Produits des services et du domaine retraités 670 729 656 678 774 765 2,7% produits des services) sur les centres

évolution annuelle | 6% | -59% | 27% | 21,0% sociaux Nocaze et Colucci.

ki :



Droduits du C

omaine

Produits des services et du domaine — Chapitre 70 (2/2)

VOO des prodults de gestion

Méthodologie d’analyse : extraction des articles 70383 (redevance stationnement) et 70384 (forfait post stationnement) du CA 2019 des
communes dont la population est située entre 35 000 et 45 000 habitants en Auvergne Rhone-Alpes

Nota :

-Certaines communes ne figurent pas dans le tableau car les comptes 70383 et 70384 ne sont pas mouvementés en 2019,

- En dehors de la question du mode de gestion qui ne se pose pas pour la gestion des parkings de surface, les limites de I'exercice sont les

mémes que pour I'analyse des recettes parking a savoir que le périmétre exact des recettes n’est pas forcément uniforme (parking avec

barriere comptabilisé en parking de surface ou en budget annexe comme Montélimar) et que le nombre de places payantes en stationnement
de surface n’est pas connu pour la plupart des communes (source : site Internet des communes).

. Nb places
X Redevance Forfait post TOTAL . . .
. Population ] ) payantes Recette a la Tarif Forfait post
Collectivité stationnement stationnement Redevance Recette/hab. ) X
DGF . stationnement place stationnement
(art. 70383) (art. 70384) stationnement
surface
BOURG EN BRESSE 44 064 106 305 288 360 394 665 8,96 NC 20€
MONTLUCON 37913 418 945 98 399 517 344 13,65 880 588 17 €
MONTELIMAR 40 383 85 228 47 203 132430 3,28 483 274 30€
ROANNE 36 531 734 632 233 587 968 219 26,50 NC 35€
CALUIRE-ET-CUIRE 44 075 501 355 198 357 699 712 15,88 NC 35€
VILLEFRANCHE-SUR-SAONE 38 004 327 651 327 651 8,62 2 537 129 20€
ANNEMASSE 36129 771324 506 402 1277 727 35,37 1600 799 30€
THONON-LES-BAINS 37 862 1649 546 457 752 2107 298 55,66 2454 859 25 €

KPMG
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\VOIUTIoN des prodults de gestion
MPOLS el [axes

Impots et taxes — Chapitre 73 1(/6)

73 en milliers d'euros CA 2014 CA 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019 évol moy
Contributions directes (R7311) 19 428 20 057 20262 20566 21008 21468 2,0%
Taxes foncieres et d'habitation 19 428 20 057 20262 20566 21008 21468 2,0%
Autres impots locaux 0 35 681 14 334 55 ns
Fiscalité reversée 5042 3790 3790 3636 3 355 3 398 -7,6%
Attribution de compensation 4708 3 455 3 455 3 301 3 021 3 064 -8,2%
Dotation de solidarité communautaire 205 205 205 205 205 205 0,0%
FNGIR 130 130 130 130 130 130 0,0%
Taxe de séjour 50 109 106 5 0 0 -100,0%
Impots et taxes production énergétique & ind 893 865 908 971 963 961 1,5%
Autres taxes 1439 1315 1667 1808 1990 2 096 7,8%
TLPE 23 25 232 230 230 230 58,5%
Droits de mutation 1219 1114 1237 1335 1640 1666 6,4%
Occupation du domaine public 192 170 170 146 106 110 -10,5%

7 28 97 13 90 83,7%

Autres taxes diverses

4
Impéts et taxes m
évolution annuelle Impots et taxes -

KkPMG



\VOIUTIoN des prodults de gestion
MPOLS el [axes

Impots et taxes — Chapitre 73 (3/6)

TLPE

La taxe locale sur la publicité extérieure (TLPE) apporte plus de 200K€ a la ville depuis sa mise en place. Néanmoins, sur les deux
derniéres années, le montant des recettes figurant au budget est constitué pour tout ou partie de titre de rattachement qui n’ont pas fait
I'objet de facturation.

De fait, sur la recette 2018 de 230 K€ :
- 103 K€ ont fait 'objet d’une facturation réelle correspondant aux années 2016 et 2017
- 127 K€ sont une écriture de rattachement qu’aucun titre réel ne vient compenser

Sur 2019, le titre de rattachement passé en 2018 a été annulé conformément aux principes comptables, mais un nouveau titre de
rattachement de 357 K€ a de nouveau été passé, portant la recette budgétaire a 230 K€.

De fait, 55% des recettes de TLPE présentes au CA 2018 et la totalité des recettes 2019 n’avaient fait 'objet d’aucune facturation a fin 2019.

Jusqu’en 2018, un cabinet extérieur accompagnait la ville dans la facturation et la récupération de la TLPE. Depuis que ce cabinet n’est plus
Ia, il semble que les facturations ne se fassent pas. Or, il risque d’étre trés compliqué, compte tenu du contexte économique, de récupérer
les taxes non facturées en 2018 et 2019. De fait il existe un risque potentiel de charges supplémentaires de plus de 350 K€ a
supporter si tel est le cas.

KPMG
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\VOIUTIoN des prodults de gestion
MPOLS el [axes

Impots et taxes — Chapitre 73 (2/6)

Attribution de compensation

S’agissant de I'attribution de compensation, le tableau ci-dessous retrace ses évolutions sur la période historique, avec un effet notable du
transfert de la compétence périscolaire.

Il est a noter que la CLECT a fait le choix de proposer pour certaines compétences une évaluation en fonction de montant théorique (codt du
PLU, voirie des ZAE) dans une optique de provisionner afin de disposer des fonds le jour ou la dépense apparaitrait. Cela signifie que la
diminution de l'attribution de compensation ne s’est pas nécessairement accompagnée pour ces dépenses spécifiquement, d’une baisse
analogue immédiate du volume des charges supportées par la Ville.

AC de base 6 592 692 6 592 692 6 592 692 6 592 692 6 592 692 6 592 692
Périscolaire - 838305 - 2155642 - 2155642 - 2155642 - 2155642 - 2155642
Tourisme 28 753 28 753 28 753
PLU - 68 158 - 90878 - 90 878
GEMAPI - 14686 - 14 686
ZAE - 182323 - 182 323
Mutualisation - 1046512 - 982050 - 982050 - 982050 - 982050 - 982 050
Régularisation mutualisation 0 - 114460 - 174869 - 132083

AC budgétaire 4707 875 3455 000 3455 000 3301135 3 020997 3063 783




FVolltion des produits de gestion
Holuton de [ fiscalte directe

Impéts et taxes — Chapitre 73 (4/6)

Taxes fonciéres et d’habitation

FISCALITE 3 TAXES CA2014 CA2015 CA2016 CA2017 CA2018 CA2019 évolmoy structure
Base réelle TH nette 57 504 60 301 59 416 60 319 61576 61115 1,2%
Taux TH voté (en %) 14,09 14,09 14,09 14,09 14,09 14,09 0,0%
Produit de la taxe d'habitation 8 102 8 496 8 372 8 499 8 676 8 611 1,2% 41%
Base réelle FB nette 53 493 55283 56 855 57 697 58 772 60 963 2,6%
Taux FB voté (en %) 20,54 20,54 20,54 20,54 20,54 20,54 0,0%
Produit de la taxe fonciéere* 10 987 11355 11678 11851 12072 12522 2,6% 57%
Base réelle FNB nette 315 303 294 290 338 344 1,8%
Taux FNB voté (en %) 67,85 67,85 67,85 67,85 67,85 67,85 0,0%
Produit de la taxe fonciére non batie 214 206 200 197 229 233 1,8% 1%

PRODUITS 3 TAXES 20 057 20 249
ROLES SUPPLEMENTAIRES 0 12

TOTAL DES PRODUITS 20 057 20 262

 eoworamee [ [ o [ on [ ron [ eon | 2w ]

* Les taux d’impositions sont restés stables sur 'ensemble de la période, la dynamique fiscale n’est donc le fruit que de la
croissance des bases d’imposition.

* Ladynamique des bases de TH est restée modeste a 1,2% par an en moyenne. Celle de foncier bati est moyenne a +2,6% de
croissance moyenne annuelle sur la période. Dans le cadre de la réforme de la taxe d’habitation qui interviendra en 2021 et de la
perception en substitution de la taxe fonciére du Département de la Dréme, la dynamique fiscale future pourrait donc étre plus élevée
que celle constatée en historique dans la mesure ou le foncier bati a cru plus rapidement que la TH sur la période antérieure.

* Ladynamique fiscale moyenne est ainsi de 410 K€ par an dont 100 K€ sur la taxe d’habitation et 310 K€ sur le foncier.
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FVolltion des produits de gestion
Holuton de [ fiscalte directe

Impébts et taxes — Chapitre 73 (5/6)

Analyse du potentiel fiscal

Le potentiel fiscal et financier par habitant de Montélimar est de 12% inférieur a celui de la moyenne des communes de méme strate de population en
2020, ce qui signifie que la richesse fiscale de la commune est en-dessous de ce qui existe dans les communes de méme strate.

Si I'on fait le comparatif uniquement sur le potentiel fiscal 3 taxes et qu’on met de c6té le potentiel fiscal des imp6ts économiques pergus par
I’Agglomération, on note le potentiel fiscal 3 taxes de la ville est de 742 /habitant pour un potentiel fiscal 3 taxes 2019 moyen de la méme
strate démographique de 756 €/habitant, soit sur les taxes ménages, un écart trés faible de moins de 2%.

De fait I’écart a la moyenne sur le potentiel fiscal par habitant est dii en premier lieu au potentiel fiscal économique. Ce dernier est calculé
sur la base de I'attribution de compensation de la commune et d’une répartition a I’habitant de la fiscalité économique de la Communauté
d’agglomeération, auxquelles s’ajoutent le cas échéant des impositions communales propres (produit des jeux, surtaxes sur les eaux
minérales, redevance des mines)

Potentiel fiscal / hab. Potentiel financier / hab.
1200 € Moyenne 1350 €
_ 1 17.1 € Moyenne
1150 € 1300 € 1283¢
1250 €
1100€
PF par hab. de 1200 €
1050 € 1027 Montélimar e
1003 1010 1005 1015 1150€ 11128 1113
1000 € . 1099 1104
B PFipar hab. de 1100 € 1031034
950 € Montélimar

\ 2016 2017 2018 2019 2020 / \_ 1050 5015 2016 2017 2018 2019 2020 J
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Impots et taxes — Chapitre 73 (6/6)

Analyse de I'effort fiscal

L’effort fiscal permet de mesurer le niveau des taux d’'imposition mis en place par la
commune par rapport a la moyenne des communes de méme strate de population.

Il résulte du rapport entre la réalité de la fiscalité ménage percue par la ville auquel est
ajouté la TEOM et son potentiel fiscal 3 taxes.

Le tableau ci-contre met en évidence que l'effort fiscal de la commune est de 1,16 soit un
niveau inférieur a celui des communes de méme strate de population. Les taux
d’'imposition sont donc globalement en-dessous des moyennes de communes de méme
strate.

* Letaux de TH de la ville de Montélimar est ainsi de 14,09% la ou le taux moyen
national des communes de méme strate est de 20%

* Le taux de FB de la ville est de 20,54% pour un taux moyen national des
communes de méme strate de population de 23,19%.

« Seul le taux de foncier non bati est supérieur a la moyenne nationale avec un taux de
67,85% pour une moyenne a 54,25%.

KPMG

1,30,

1,26 1,25
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de Montélimar

Effort fiscal moyen de
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Dotations et participations — Chapitre 74 (1/2)

La baisse enregistrée sur le chapitre est liée pour I'essentiel a la baisse de la DGF jusqu’en 2017 (-2,1 M€). L’arrét de la baisse de la dotation
forfaitaire a compter de 2018 permet de relever légerement les ressources grace a une progression des dotations de péréquation (DSU, DNP) et aux
compensations d’exonérations de TH qui continuent d’augmenter..

74 en milliers d'euros CA 2014 CA 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019 évolmoy structure
Dotations et participations 7 423 6 685 5 852 5935 6135 6183 -3,6% 417%
DGF (R741) 6 027 5248 4 546 4343 4 547 4 525 -5,6% 77%
Dotation forfaitaire (R7411) 5158 4 333 3576 3196 3253 3205 -9,1% 59%
DSU (R74123) 669 675 682 802 880 946 7,2% 12%
DNP (R74127) 200 240 288 345 415 373 13,3% 5%
FCTVA (R744) 0 0 0 104 82 83 ns 1%
DGD (R746) 13 2 0 0 0 0 -100,0% 0%
Participations (R747) 295 312 313 311 268 283 -0,8% 5%
Compensations et autres participations (R748) 1088 1123 993 1177 1238 1292 3,5% 18%
Dotation unique des compensations spécifiques a la t: 0 0 53 16 0 0 ns 0%
Compensation Exo Taxes fonciéres (R74834) 112 101 113 80 92 96 -3,1% 2%
Compensation Exo Taxes habitation (R74835) 804 878 745 1000 1043 1108 6,6% 15%
DCRTP 68 131 68 68 68 47 -7,2% 1%
Dotations titres sécurisés 10 10 10 10 33 39 30,8% 0%
Autres 94 4 4 2 3 3 -49,9% 0%

Autres 0 ns 0%

0 0 0 0 0
T souonamuole || oo | -12o% | t4% | 4% | 0% |
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Dotations et participations — Chapitre 74 (2/2)

La DGF de la ville de Montélimar est composée : - De la dotation de solidarité urbaine : cette derniére a connu un
accroissement de +277 K€ sur la période 2014-2019..
D’une dotation forfaitaire : cette derniére a été marquée sur la
période par sa diminution au titre de la contribution au redressement De la dotation nationale de péréquation qui a également cri de
des finances publiques instaurée par I'Etat jusqu’en 2017. Cette +173 K€ entre 2014 et 2019.
contribution a provoqué la baisse de 2,1 M€ de la dotation en masse,
et a engendré une perte de recettes en cumul sur la période de 9,5  La croissance de ces deux dotations de péréquations n’a toutefois pas
ME.. permis de compenser la perte enregistrée par la dotation forfaitaire, qui
perd 1,5 M€ en solde net.

Evolution de la dotation forfaitaire communale Evolution de la DGF communale
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Produits de gestion courante — Chapitre 75 (1/1)

+ La commune per¢oit des loyers en accroissement car suite a la mutualisation elle refacture pour 114 K€ de loyers a la Communauté d’agglomération,
d’ou I'accroissement observé a compter de 2015.

+ Sur ce chapitre est également enregistrée une compensation versée par la société Sodexo dans le cadre de son contrat de DSP restauration.
L’appel de fonds sollicité par la société SODEXO est en effet basé annuellement sur une évaluation prévisionnelle. Elle est donc régularisée au vue de
la réalité, par un remboursement en recettes imputée au chapitre 75. En 2019, le contrat est arrivé a terme d’ou la baisse importante enregistrée.
Néanmoins il convient de préciser que la charge est demeurée pleine et entiére car elle a fait I'objet d’un rattachement inopportun par les services. De
fait ce rattachement, qui sera régularisé en 2020, doit étre retraité dans le cadre de I'analyse financiére.

CA CA CA CA CA CA
2014 2015 2016 2017 2018 2019
AUTRES PRODUITS (R75) 804 600 € 1109762 € 1308 503 € 1300 469 € 1311807 € 877 282 €
Revenus des immeubles (R752) 374261 € 544 309 € 544 434 € 549 997 € 5190 469 € 561668 € +8.46 %
Redevance fermiers (R 757) 0€ 0€ 0€ 0€ 0€ 0€
Autres R75 430 339 € 565 453 € 764 069 € 750472 € 792 338€ 315614 € -6,01 %
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Charges et recettes exceptionnelles

La ville enregistre en charge exceptionnelle, la participation au
déficit des ZAC dont 'aménagement est confié a la SPLa.

Ces participations se sont montées a 300 K€ globalement,
eéchelonnées sur 3 ans entre 2017 et 2019.

Sur 2014 la principale dépense exceptionnelle concerne le
reversement du fonds d’amorgage pour les TAP a ’Agglomération.

S’agissant des recettes exceptionnelles, la commune enregistre
tous les ans sur cet article les écarts constatés entre les
rattachements de charges surévalués et la réalité de la dépense. Le
montant moyen est de 360 K€ soit environ 2% du montant des
charges a caractére général et du chapitre 65 ce qui est peu élevé,
mais dans la mesure ou le logiciel ne conserve pas la trace de la
dépense d’origine nous ne sommes pas en mesure de savoir
quelles charges sont surestimées dans ces chapitres budgétaires.

Les plus grosses autres recettes exceptionnelles concernent la

perception du fonds d’amorgage pour les TAP ainsi qu'une
indemnisation suite a un jugement au Tribunal (150 K€ en 2014) .

KkPMG
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00UIS exceptionnels

MONTELIMAR Evolution
(en k€) annuelle
Joyenne
223 k€ 225 k€ 1409%
185 k€
100.0% 171 ke
225
+31,7%
+5,1% 171
66 k€
-75,6% 45 KE +148,0%
+45,9%
CA 2014 CA2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019

M Dotations & provisions réelles (D68)

MONTELIMAR Evolution

(en k€) annuelle
1oyenne
686 k€ 679 k€
63 647 k€ 4.99%
+125,7% 49 &
-0,83%
-49,4%
-39,9% 505 k€
479 k€ -91,4%
+675.5% . -100,0% R
391 k€ N
% +26,3% -10,6%
or 98,6% 108 +1559,1%|
-14,7% 597
+50,4%
351%
397
345 S +45,7%
’ 273
CA 2014 (A 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019

M Reprises sur provisions réelles (R78)
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Dépenses réelles d’investissement hors emprunt TOTAL Boideldans
TOTAL dépenses Reste a charge  lerestea
. ) ] Recettes T

Un volume d'investissement de 41 M€ sur les 6 annees 8220 - VOIRIE ET EAU PLUVIALE 20264197,42 € 3396 221,51€ 16867 976 47%
avec un reste a charge, subventions déduites de 36 M€. 020 - ADMINISTRATION GENERALE DE LA COLLECTIVITE 498004500€ 7353536€ 4906510 14%
2 - ECOLES 4700472,92€ 158069,18€ 4542404 13%

- ] 112 - POLICE MUNICIPALE 2373258,66€ 88250,00€ 2285009 6%

Les principaux programmes concernent : 814 - ECLAIRAGE PUBLIC 1734822,78 € 1734823 5%
823 - ESPACES VERTS URBAINS 1458 156,08 € 1458156 4%

- La voirie qU| représente presque la moiﬂé des 412 - STADES 1304 196,84 € 100932,00 € 1203 265 3%
. . 824 - AUTRES OPERATIONS D'AMENAGEMENT URBAIN 621877,86 € 621878 2%
mves_tl_ssgments, notamment le programme de _ 821 - EQUIPEMENTS DE VOIRIE 608 322,79 € 608 323 2%
réhabilitation annuelle (5 M€ au total), les travaux liés au 414 - AUTRES EQUIPEMENTS SPORTIFS OU DE LOISIR 573300,88€  51873,00€ 521518 1%
Co”ége Marguerite Duras (2,8 M€), le programme Coeur de 026 - CIMETIERES ET POMPES FUNEBRES 403 856,98 € 403 857 1%
: 810 - SERVICES COMMUNS (SERVICES URBAINS) 283 298,11 € 283 298 1%
V"”e (1,4 M€), le contournement Est (] 4 M€), la route 4221 - AUTRES ACTIVITES POUR LES JEUNES 198 509,26 € 198 509 1%
d’Espeluche (2,1 M€); la route de Chateauneuf (2,3 M€) 322 - MUSEES 144 992,13 € 144 992 0%
024 - FETES ET CEREMONIES 129 361,67 € 129 362 0%
324 - ENTRETIEN DU PATRIMOINE CULTUREL 107 473,76 € 107 474 0%
314 - CINEMAS ET AUTRES SALLES DE SPECTACLES 89.816,67 € 89817 0%
8222 - STATIONNEMENT SOUTERRAIN 85 167,63 € 85168 0%
- Le programme de réhabilitation maintenance des 4220 - MAISON DES JEUNES ET DE LA CULTURE 7255830 € 72558 0%
écoles pour 4,5 M€ 91 - FOIRES ET MARCHES 63 306,35 € 63306 0%
813 - PROPRETE URBAINE 62 918,05 € 62918 0%
520 - SERVICES COMMUNS 53583,93 € 53584 0%
522 - ACTIONS EN FAVEUR DE L'ENFANCE ET L'ADOLESCENCE 70949,80€ 18 865,34 € 52085 0%
323 - ARCHIVES 50534,22 € 50534 0%
: .- . . i 831 - AMENAGEMENT DE EAUX 28 486,66 € 28 487 0%
- La pf)ll?e mum(?'pale avec la mise en place du dispositif 523 - ACTIONS EN FAVEUR DES PERSONNES EN DIFFICULTE 2514547 € 25145 0%
de vidéosurveillance pour 2 M€ 023 - INFORMATION, COMMUNICATION, PUBLICITE 18 573,80 € 18574 0%
30 - SERVICES COMMUNS 16 525,00 € 16 525 0%
820 - SERVICES COMMUNS (AMENAGEMENT URBAIN) 1194821 € 0,00€ 11948 0%
0250 - SERVICES COMMUNS 10756,38 € 10756 0%
61 - SERVICES EN FAVEUR DES PERSONNES AGEES 10 011,65 € 10012 0%
- L’administration générale qui inclut I'entretien des 022 - ADMINISTRATION GENERALE DE L'ETAT 6925,50 € 6926 0%
Immeubles et moblller deS Sewlces de Ia Vl”e aInSI que |a 521 - SVCE A CARACTERE SOCIAL POUR HANDICAPES, INADAPTES 4 866,00 € 4 866 0%
. . , ; 33 - ACTION CULTURELLE 476334€ 4763 0%
reéfection de I'espace St Martin (500 K€) 0251 - MAISON VIE ASSOCIATIVE 3959,12 € 3959 0%
40 - SERVICES COMMUNS 3141,12€ 3141 0%
12 -HYGIENE 2842,04€ 2842 0%
312 - ARTS PLASTIQUES ET AUTRES ACTIVITES ARTISTIQUES 2073,38€ 2073 0%
94 - AIDES AU COMMERCE ET AUX SERVICES MARCHANDS 143589 € 0,00€ 1436 0%
8221 - STATIONNEMENT DE SURFACE 481271,14€ 1083993,00€  -602 721,86 € 2%
Total général 41067 792,88 € 4971739,39€ 36096 053,49 € 100%

kb .
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Le financement du programme d’équipement

Les ressources propres de la section d’'investissement (subventions, dotations, cessions, Structure de financement de
autres) ont permis de financer prés de la moitié du programme global d’investissement l'investissement en cumul sur la

sur la période. période

Les 50% restant ont majoritairement été financés par emprunt pour 67% du reste a
charge (13,5 M€) et le solde grace a l'autofinancement dégagé (6,6 M€). Le volume
d’autofinancement complémentaire dégagé (3,3 M€ pour atteindre 9,9 M€
d’autofinancement global sur la période) a servi a renflouer le fonds de roulement
(excédent global de cléture de la ville) qui termine a plus de 3,6 M€ alors qu'il était a
moins de 340 K€ au 1°¢" janvier 2014.

FCTVA et TA
11198
27%

en milliers d'euros . CA 2014 | CA2015 CA 2016 CA 2017  CA 2018 CA 2019

DEPENSES D’INVESTISSEMENT (hors D16) 8197 2614 6668 8338 5039 | 10 526
FINANCEMENT DES INVESTISSEMENTS 8 197 2614 6668 8338 5039 10526
Dotations (FCTVA, TA, TLE) 2839 1596 1419 1793 2032 1519 11198
FCTVA 2351 1126 526 915 1141 786 6 844
TLE 49 6 2 0 2 3 63 Emprunt Subventions

Taxe d’'aménagement 439 464 891 878 889 729 4291 1:3335020 41233
Subventions et amendes de police 1089 596 1167 806 240 1085 4983 °
Cessions 293 273 114 212 1801 545 = 3238
Autres recettes d'investissement 1 8 0 911 503 463 1 886 Cessions

Autres recettes d'investissement 0 7 0 911 4 463 1385 3238
Remboursement de l'avance par la SPL 1 1 0 0 499 501 8%

EPARGNE NETTE (CAF aprés remb dette) -159 1057 1949 1785 3345 1889 9 865
Emprunt 4250 1250 2500 2500 0 3000 13500
Consommation du résultat (FDR) -116 -2166  -481 331 -2881 2025 -3288
Résultat global de cléture 453 2620 3100 2769 5650 3626

KkPMG
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* Un programme d’investissement moyen annuel de I’ordre de 7 M€ TTC financé majoritairement grace aux ressources propres et
a autofinancement généré par la collectivité.

* Le recours a I’emprunt a représenté 1/3 du financement global (13,5 M€ d’emprunt) mais n’a pas eu que peu d’incidence sur les
équilibres du fait de I’extinction des emprunts anciens, le volume d’annuités est méme en légére baisse entre le début et la fin
de période.

* Une capacité de désendettement qui passe de la zone rouge en 2014 a un niveau correct a fin 2019 avec une capacité de

désendettement de 7 ans.
Ce ratio reste légérement supérieur a celui des communes méme strate au niveau régional et national. Il est néanmoins sous le

niveau moyen départemental.

kb .
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Evolution de I’annuité de dette

Malgré la souscription de nouveaux emprunts, I’annuité de dette du budget principal a connu une baisse sur la période, hors
2016 ou son montant est ponctuellement le plus élevé de la période.

Globalement I'annuité a perdu 332 K€ entre 2014 et 2019 permettant ainsi de gagner une marge d’autofinancement complémentaire

MONTELIMAR
Dette - Annuité de la dette en k€
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Fyolution cu stock de dette au 81/12/20

Evolution du stock de dette (budget principal)

Une diminution de I'encours de dette du budget principal malgré la souscription de 13,5 M€ d’emprunt complémentaire.

MONTELIMAR MONTELIMAR
Dette - Annuité de la dette en k€ _Encours de Dette en €/hab.
Evolution annuelle moyenne : -5,69%
6000
1400 €
5036 k€
5000 1200 €
4653 k€
4394 k€ 4421 k€ 4369 k€
1000 €
4000
800 €
3000
1248 €
600 € 1178¢€
1107 €
2 000
400 €
1000
200 €
0 CA 2015 CA 2017 CA 2018 CA 2019 0€ CA 2014 CA 2015 CA 2016
M Charges d'intéréts yc solde net ICNE (D6611) B Remboursement du capital de la dette (D16 - D165 - D166 - D16449) M Dette en capital au 01/01 (BP) au 31/12 (CA)

[ |



naetiemen

Evolution de la capacité de désendettement (budget principal)

Uapacie de desendettement au gl 12/2019

Une capacité de désendettement qui passe de la zone rouge en 2014 a un niveau correct a fin 2019 avec une capacité de désendettement de 7 ans.
Ce ratio reste légérement supérieur a celui des communes méme strate au niveau régional et national. |l est néanmoins sous le niveau moyen

départemental.
Libellé CA 2014
CAPACITE DE DESENDETTEMENT 14,11
MONTELIMAR Evolution
Dette et capacité de désendettement en k€ annuelle
moyenne
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Approche consolidee budget principal et parking

L’encours consolidé entre le budget principal et le budget parking, subventionné par ce dernier, est également en diminution sur
la période, passant de 53,5 M€ a 42,5 M€.

La capacité de désendettement consolidée entre les deux budgets est Iégérement plus élevée que celle du budget général mais
connait la méme amélioration sur la période, et termine a un niveau correct.

MONTELIMAR

Capacité de désendettement consolidée

MONTELIMAR
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Resultat giobal de cloture

Le résultat global de cloture a connu également une amélioration entre 2014 et 2019. il termine a 3,6 M€ a fin 2019 (hors restes a
réaliser).

MONTELIMAR

Résultat de cloture en k€
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? Salelites et hors blan
LES EMprunts garants paria Vile

Capital restant  Intéréts 2019 Rbt capital 2019

Entité dd a fin 2019 (K€) (K€) (K€)

Montélimar Agglo Habitat 44 308 635 2024
SDH 13 657 152 454
Grand Delta Habitat 10980 130 253
SA HLM ADIS 9141 124 214
Habitat Dauphinois 1621 20 34
Adapei de la Drome 796 43 38
CALD 362 2 10
ADOMA 111 2 25
SA Logement et gestion immobiliere pour la région lyonnaise 89 1 22
Fonciere Habitat et Humanisme 17 0 1
APPTE 14 1 5
sous-total Logements sociaux 81 096 1110 3079
SCl les Halles 1093 34 113
OGEC de Chabrillan 515 22 33
SPLA - Ste locale aménagement 416 19 19
sous-total Hors logements sociaux 2024 75 164
Total général 83120 1185 3243

Le capital restant d0 a fin 2019 sur les emprunts garantis (221 emprunts) s’éléve a 83,1 M€. Le ratio d’endettement relatif aux
garantis d’emprunt (total annuités d’emprunts garantis sur I'exercice / recettes réelles de fonctionnement) s’établit a 12,12% sur
2019, contre 12,32% au début de la mandature en 2014.

Pour rappel, en cas de défaillance de I'emprunteur, la collectivité qui a apporté sa garantie devra payer I'annuité d’emprunt a la
place de 'emprunteur défaillant, en fonction du pourcentage garanti et sans bénéfice de discussion.

Communément, les risques liés aux garanties d’emprunt peuvent étre classés selon cet ordre, du plus risqué au moins risqué :
1 - Garanties accordées au secteur associatif,

2 - Garanties accordées au secteur économique,

3 - Garanties accordées aux bailleurs sociaux.

Toutefois, ce classement de la probabilité de survenance d’un sinistre doit &tre pondéré par les masses financiéres en jeu.

KPMG
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|4 SPLA Monteimer Agalo Developpement

La Ville est actionnaire a hauteur de 40% de la SPL Montélimar Agglo Développement, dont I'objet social est la réalisation des
opérations d’aménagement pour le seul compte de ses actionnaires sur leur territoire géographique (I’Agglo étant I’autre actionnaire, a
hauteur de 60% du capital social).

Au 31 décembre 2019, la Ville est garante a hauteur de 80% d’un emprunt Caisse d’Epargne de la SPL dont le capital restant di s’éléve
a 520 K€ (soit 416 K€ a 80%), a échéance 2034 et au taux fixe annuel de 4,35%.

Il ne s’agit cependant pas du seul risque encouru par la Ville de Montélimar, en tant qu’actionnaire de cette société. Ci-dessous le bilan
simplifié de la SPL au 31 décembre 2019 :

SPL Montélimar Agglo Dév - BILAN Risque sur la valorisation des actifs liés aux opérations
en K€ 31/12/2019 31/12/2018 Var® K€ d’aménagement en cours (cf. slides suivantes) : en cas de non-
immobilisations nettes 1780 1809 29 réalisation de ces actifs, I'équilibre économique actuel de la SPL
Stocks serait remis en cause (et sa capacité a faire face a ses passifs).
Clients 60 186 126 En effet, toutes les opérations de la SPL sont « en fin de vie » et
Autres créances 32 46 14 aucune nouvelle opération n'a été lancée depuis 2014.
Disponibilités 518 1496 -978
CCA 3 2 0 Les capitaux propres sont inférieurs au capital social et la SPL
Charges a répartir 849 1864 1015 | realise des pertes depuis plusieurs exercices. Risque pour la Ville
Total Actif 11336 14108 2772 de devoir recapitaliser la SPL dans un futur proche.
Capitaux propres ®/ 188 0
Provisions R&C 14 14 i
- La SPL est fortement endettée :

Dettes financieres @ 13 577 -2513 | ' 2 . < g
Foumisseurs ” 164 = - 6,4 M€ auprés d’établissements de crédit (dont 0,5 M€ sur

lesquels la Ville est en garanti a hauteur de 80% - le solde étant
Dettes soc. & fisc. 36 164 -128 . , . o

garanti par I'’Agglo a hauteur de 80%)
Autres dettes 0 -0 , ,
Total Passif 11 336 14108 2772 - 4,4 M€ d'avances de la part de I'Agglo
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en €uros BUDGET INITIAL BUDGET ACTUALISE REALISE 31.12.2019  RESTE A REALISER Opération ZAC St-Martin (concédant Vi||e)
FONCIER 186 440 183 340 3100
ETUDES 1729 000 3069 630 3069 630 H . . H £
TRAVAUX 15 096 000 30405 781 30265 781 140000 Qette concession, Ianc’ee en 2004, p.revoxalt un déficit de 1'2,3 .M€
FRAIS DIVERS 1107013 2184998 2142998 a2000 financeé par la Ville (en échange de remise d’ouvrages). Au dernier bilan
REMUNERATIONS 1598220 3336595 2811595 525000 gctualisé a fin 2019, la participation de la Ville s’éléve a 29,4 M€ (dont
FRAIS FINANCIERS - 1031204 768 342 262 862 2 LIy = »
TOTAL DEPENSES 19 530 233 40 214 648 39 241 686 972 962 0’5 M€ averser d lel Ia f’n de Ia ConceSSlon).
VENTE TERRAINS/BATIMENTS 5730000 6711490 6304 659 406 831 Lo ) . ; . )
CESSION AGGLO 583 008 583 008 La réalisation des derniers produits prévus est a suivre avec
SUBVENTIONS 1500 000 982 500 982 500 attention dans les années a venir, car ils conditionnent le résultat
PRODUITS DIVERS 2473051 1777 286 695 765 - - -
PRODUITS FINANCIERS 39235 37735 1500 flnal que Ia VI"e devra flnancer'
TOTAL PRODUITS 7 230 000 10 789 284 9 685 188 1104 096
PARTICIPATION VILLE 12 300 000 29425 401 28 938 031 ( 487 370 >
T —
en €uros BUDGET INITIAL BUDGET ACTUALISE REALISE 31.12.2019 RESTE A REALISER Opération Portes de Provence (concédant Agglo)
FONCIER 4240 000 5237781 5236936 845
ETUDES 336 115 942 438 797 961 144 477 . , . . . g
TRAVAUX 6 566 000 11074 555 10189923 ssag3y Cette concession, lancée en 2004, prévoyait un bénéfice de 1,4 M€. Au
FRAIS DIVERS 695 943 255336 225336 30000 dernier bilan actualisé a fin 2019, I'opération est toujours bénéficiaire a
REMUNERATIONS 1990327 1854842 1496575 358267 nhauteur de 1,0 M€. Cependant, ce résultat bénéficiaire repose
FRAIS FINANCIERS 400 500 2581539 2 484 207 97 332 , . . y . s .
TOTAL DEPENSES 14228 885 21946 491 20430938 1515553 hotamment désormais sur une cession d’'une voie de transit a la Ville de
Montélimar (Avenue Charles André) pour 2,9 M€ (non réalisée a date). Il
‘C’ESSTIZLE\TE’:E'NS 15610800 13 ;23 Zég 15699717 Ao ‘f reste par ailleurs plus de 86 ares a commercialiser (estimés a 4,0 M€),
SUBVENTIONS ) > sachant que seulement 59 ares ont été vendus sur la derniere décennie.
PRODUITS DIVERS 317330 284163 33167
PRODUITS FINANCIERS 7792 7792
TOTAL PRODUITS 15 610 800 22 986 499 15991 672 6994827 La réalisation des derniéres ventes de terrains est a suivre avec
attention. Par ailleurs, s’assurer que le rachat de I’Avenue Charles
André par la Ville est bien prévu et budgété (et pour quel montant?).
PARTICIPATION AGGLO - - 1040 012 - - 1040 012

KkPMG
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Opération Fortuneau (concédant Agglo)

FONCIER 494 458 480399 479 445

ETUDES 73 760 117 284 117 284

TRAVAUX 427953 2067 426 2 065 880 1546

FRAIS DIVERS 42 000 42779 40823 1956

REMUNERATIONS 127 330 324383 304 383 20 000

FRAIS FINANCIERS 155 000 129 469 124 509 4960

TOTAL DEPENSES 1320 501 3161 740 3132324 29416

VENTE TERRAINS 1493753 2 650 304 2 144 969 505 335

CESSION VILLE

SUBVENTIONS

PRODUITS DIVERS -

PRODUITS FINANCIERS 12 153 11817 336

TOTAL PRODUITS 1493 753 2 662 457 2 156 786 505 671
e

PARTICIPATION AGGLO - 499 278 - ( 499 279

BUDGET INITIAL BUDGET ACTUALISE REALISE 31.12.2019  RESTE A REALISER

FONCIER 286 405 301473 301473

ETUDES 25900 46 404 28 964 17 440

TRAVAUX 862 805 1116275 986 275 130 000

FRAIS DIVERS 59 180 15073 6633 8440

REMUNERATIONS 150 254 198 256 166 256 32000

FRAIS FINANCIERS 242 098 213794 28 304

TOTAL DEPENSES 1384 544 1919579 1703 395 216 184

VENTE TERRAINS 950 000 577 659 64 801 512 858

CESSION AGGLO 580210 -

SUBVENTIONS 15 400 15 400

PRODUITS DIVERS 91 500 - 91 500

PRODUITS FINANCIERS 11787 11787

TOTAL PRODUITS 950 000 1276 556 91 988 1184 568
pe———

PARTICIPATION AGGLO 434 544 643 018 217 272 C 425 74D

KkPMG

Cette concession, lancée en 2004, prévoyait un résultat bénéficiaire de
0,2 M€. Au dernier bilan actualisé a fin 2019, la participation de I'Agglo
s’éléve a 0,5 M€ (non financé a fin 2019).

Opération Coucourde (concédant Agglo)

Cette concession, lancée en 2011, prévoyait une perte de 0,4 M€
supportée par I'’Agglo. Au dernier bilan actualisé a fin 2019, I'opération
est déficitaire a hauteur de 0,6 M€ (dont 0,2 M€ de participation déja
versée a fin 2019). Dans ce nouveau bilan est également prévue une
cession des VRD a I'Agglo de 0,6 M€ (soit 1,0 M€ a verser par I'Agglo
d’ici a 2022).
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LEONARDS (en €uros) BUDGET INITIAL BUDGET ACTUALISE REALISE 31.12.2019  RESTE A REALISER CLEON (en €uros) BUDGET INITIAL BUDGET ACTUALISE REALISE 31.12.2019  RESTE A REALISER
FONCIER 545 394 529 442 529 442 FONCIER 268571 275 085 275 085
ETUDES 123 420 152 885 150 585 2300  ETUDES 13 009 13 009
TRAVAUX 1366 000 1963 461 1962321 1140  TRAVAUX 18 509 18 509
FRAIS DIVERS 88 300 64 684 61569 3115  FRAIS DIVERS 25 000 5047 4168 879
REMUNERATIONS 255 589 336 767 316 767 20000  REMUNERATIONS 50 000 70 000 60 000 10 000
FRAIS FINANCIERS 84209 163 538 159 385 4153 FRAIS FINANCIERS 40 250 41027 41027
TOTAL DEPENSES 2462 912 3210777 3 180 069 30708  TOTAL DEPENSES 383 821 422 677 411798 10 879
VENTE TERRAINS 2631400 2994 901 2783120 211781  VENTE TERRAINS 273 308 258371 234571 23 800
CESSION VILLE - CESSION AGGLO -
SUBVENTIONS - SUBVENTIONS -
PRODUITS DIVERS 7953 7953 PRODUITS DIVERS 1509 1509
PRODUITS FINANCIERS 11503 11503 PRODUITS FINANCIERS 1690 1690
TOTAL PRODUITS 2 631 400 3014357 2802576 211781  TOTAL PRODUITS 273 308 261 570 237 770 23 800
P e
PARTICIPATION AGGLO > 196 420 - (196420 PARTICIPATION AGGLO 110513 161 106 110513 ( 50593 )
R
CHATEAUNEUF (en €uros) BUDGET INITIAL BUDGET ACTUALISE REALISE 31.12.2019  RESTE A REALISER BATIE ROLLAND (en €uros) ~ BUDGET INITIAL BUDGET ACTUALISE REALISE 31.12.2019  RESTE A REALISER
FONCIER 364 000 371474 370974 500  FONCIER 361 080 362 364 362 364
ETUDES 33000 41209 36 233 4976  ETUDES 78 000 97 264 50511 46 753
TRAVAUX 1144 000 1256 142 1171759 84383  TRAVAUX 1172 605 1413 282 1065 207 348075
FRAIS DIVERS 42 000 29546 27 046 2500  FRAIS DIVERS 36 000 23355 16 560 6795
REMUNERATIONS 185 000 233 000 201 000 32000  REMUNERATIONS 190 000 238000 206 000 32000
FRAIS FINANCIERS 239123 212679 26444  FRAIS FINANCIERS 175 259 175 259
TOTAL DEPENSES 1768 000 2170494 2019 691 150803  TOTAL DEPENSES 1837 685 2309 524 1875901 433 623
VENTE TERRAINS 1650 000 1714 164 1704 204 9.9 VENTE TERRAINS 1837 685 2279696 665 040
CESSION AGGLO 309 945 - CESSION AGGLO -
SUBVENTIONS 15 400 15 400 SUBVENTIONS 15 400 15 400
PRODUITS DIVERS 1111 1111 PRODUITS DIVERS 2640 2640
PRODUITS FINANCIERS 11787 11787 PRODUITS FINANCIERS 12 153 11787 366
TOTAL PRODUITS 1650 000 2 052 407 1732502 319905  TOTAL PRODUITS 1837 685 2300 889 694 867 1615 022
E———
PARTICIPATION AGGLO 118 002 59 001 (59001 PARTICIPATION AGGLO -
56
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* Au 31 décembre 2019, la Ville de Montélimar est caution de 221 emprunts contractés par ses satellites, pour un capital garanti restant
di de 83,1 M€ dont plus de 95% concernent des garanties aux bailleurs sociaux, communément les moins risqués. |l s’agit des seuls
engagement hors bilan déclarés dans I'annexe au compte administratif de la Ville.

» La Ville est caution (80%) d’un emprunt contracté par la SPL d’Aménagement Montélimar Agglo Développement (capital restant di de
0,5 M€), dont elle par ailleurs actionnaire a hauteur de 40% (les 60% restant étant détenus par I’Agglo). Outre le risque d’étre appelé en
garanti du dit emprunt, la lecture des états financiers de la SPL et de ses comptes-rendus d’activité met en évidence d’autres risques,
dont notamment :

o Une potentielle recapitalisation de la société, dont les capitaux propres sont inférieurs au capital social au 31 décembre 2019 et dont aucune
nouvelle opération d’aménagement ne lui a été confiée depuis 2014, d’autant plus que la SPL est fortement endettée (11,1 M€ a fin 2019 dont
6,4 M€ aupres d’établissements de crédit et 4,4 M€ d’avances de la part de ’Agglo);

o Un engagement de rachat a la SPL d’'une voie de transit (Avenue Charles André) a hauteur de 2,9 M€, dans le cadre de I'opération « Portes
de Provence » (concédée par I'Agglo). Comme précisé précédemment cet engagement n’a pas été honoré par la ville.

o Une participation attendue (en contrepartie de remise d’ouvrage) de la part de la Ville pour 0,5 M€ sur I'opération ZAC St-Martin dont elle est
concédante.

* Les autres garanties concernent FOGEC Chabrillan ainsi que la SCI des Halles pour des montants en capital restant dii de 2,1 M€
cumulés.

* A mettre en place ou a améliorer concernant les organismes subventionnés : la valorisation des avantages en nature accordés, la
définition et la formalisation des critéres d’attribution, le suivi de la gouvernance, de la situation financiére et de la bonne utilisation
des fonds alloués.

KPMG
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(J Analyse Synthetique des DUAetS annexes

e

La ville de Montélimar posséde deux budgets annexes : un budget eau potable et un budget stationnement.

Ces deux services constituent des Services Publics Industriels et Commerciaux, ils doivent donc trouver leur
équilibre avec leurs propres tarifs sans apport financier du budget principal.

Le budget eau potable est équilibré : les tarifs couvrent les dépenses du service et permettent de générer un bon
niveau d’autofinancement comparativement au volume des recettes.

Le budget stationnement a nécessité un apport du budget principal de 408 K€ en moyenne ; les recettes du service
ne permettent pas d’assurer I’équilibre du fait notamment de I'importance de la dette comptabilisée sur ce budget

annexe. Néanmoins I'apport du budget principal a diminué depuis 2014, les charges de fonctionnement ayant baissé.
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SPIC SPIC
Parking Eau potable

Subvention d'équilibre versée par le budget général sur la période oui non
Subvention moyenne versée sur la période 408 K€
Dette a fin 2019 4 945 066 1704 406
Résultat de fct a fin 2019 169 861 1491 540
Résultat d'inv. A fin 2019 -168 415 -434 095
Résultat global de cloture a fin 2019 1445 1057 445
Impact sur la trésorerie du BG Apport en trésorerie Apport en trésorerie
Impact tréso au 31/12/2019 18 694 200 594
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U Analyse Synthetique budget tau potadle

EAU MONTELIMAR
(en k€)

1200
1000

940 k€

855 k€
228
800 +28,2%
178
600
400
676 +5,2% 712

200

0 CA 2014 CA 2015

[ Total opérations ordre
2000
1500
1406 ke

+7,9% 1250 k€

1000
L0/ -11,7%
1208

500

G CA 2014 CA 2015

M Recettes réelles de fonctionnement
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+1,4%

+6,8%

+6,5%

992 k€

CA 2016

980 k€

232 +8,0% 250 0,8%
760 RGN 730 [EER)

CA 2017

M Dépenses réelles de fonctionnement

EAU MONTELIMAR
(en k€)

1328k€

1286

CA 2016

-17,3%

+4,8%

1383 k€

1348

CA 2017

Evolution
annuelle
moyenne
1005 k€
e e +8,12%
248 +6,1% 263
+1,85%
716 +3,6% 741
CA 2018 CA 2019
1470ke
«
. 1393kE 500 +0,91%
+4,5%
+0’7% 1
CA 2018 CA 2019

M Total opérations ordre

M Epargne de gestion
M Epargne nette

Le service de I’eau potable est affermé. La commune supporte donc
principalement les charges financiéres et les dotations aux amortissements.
Les volumes d’autofinancement sont en accroissement depuis 2015 aprés une
baisse entre 2014 et 2015.

L’endettement a augmenté mais sans détériorer le ratio de capacité de
désendettement qui reste bon.

EAU MONTELIMAR

Epargne gestion, brute & nette en k€

Evolution
annuelle
moyenne

+2,8%
0,37%

,07%

CA 2014 CA 2017

M Epargne brute

EAU MONTELIMAR
Dette et capacité de désendettement en k€

2000
1,7 ans e +11,5%
P R . 1.6 ans
1500 T 1,5 ans
1000 1,088 Lans
e 1864 NEEER | 75 4.4%
+32,4%
~48.1%
500 0,5 ans
0 0 ans
CA 2014 CA 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019

M Dette en capital au 01/01 (BP) au 31/12 (CA) -- Capacité de désendettement



U Analyse Synthetique budaet Parking

STATIONNEMNT - MONTELIMAR Evolution . . ; .
- 795ke Ll S Ce parking enregistre les recettes et dépenses relatives aux

parkings en ouvrage gérés par la ville. Il s’agit d’un Service
public Industriel et Commercial (SPIC). Un budget financé pour
30% environ par subvention du budget général. La baisse des
charges de gestion a permis de diminuer le financement apporté
par le budget principal, la subvention d’équilibre passe ainsi de
480 K€ en 2014 a 340 K€ depuis 2017.

-4,95%

La subvention versée permet juste I’équilibre budgétaire, aucun
autofinancement n’est dégagé.

-7,34%

Le budget s’est désendetté sur la période ; les annuités aprés
une premiére baisse en 2015 sont restées relativement stables.

CA'2015 CA'2016 CA 2017 CA2018 CA 2019 STATIONNEMNT - MONTELIMAR

M Recettes de gestion M Dépenses de gestion Dette et capacité de désendettement en k€
== Epargne de gestion
7000 140ans
STATIONNEMNT - MONTELIMAR Evolut P
Epargne gestion, brute & nette en k€ annu
moyel - 12,53[\5
6000 12 ans
"10,5ans
5000 10 ans .7,58%
-6,5
4000 8ans
-4,2
-6,2%
3000 =% 6ans
5427 -8,0%
2000 4 ans
1000 2 ans
o CA 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA2019 gans
M Dette en capital au 01/01 (BP) au 31/12 (CA) -- Capacité de désendettement

-200

CA 2015 CA 2016 CA 2017 CA 2018 CA 2019

! Epargne de gestion M Epargne brute



(J Analyse Synthetique udget annexe Parkings

L’exploitation par une commune de parkings en ouvrage reléve d’un Service Public Industriel et Commercial (SPIC). Ce type de service doit
théoriquement s’équilibrer par ses propres recettes, sans recours au financement du budget principal. Or, on note qu’historiquement ce n’est
pas le cas pour la ville de Montélimar avec un budget annexe parking qui a été financé en moyenne a hauteur de 408 K€ par an depuis 2014.

La ville a souhaité que puisse étre analysé le volume des recettes parking généré par comparaison avec d’autres communes. Ce type de
comparaison présente plusieurs limites :

- Il convient que le mode de gestion soit analogue, a savoir une gestion sous forme de régie, or les parkings en ouvrage sont souvent gérés sous forme
de délégation de service public par les collectivités. Dans ce cas les éléments budgétaires des communes ne comprennent pas la totalité des recettes ni
des charges de fonctionnement

- Il convient que le périmétre du budget parking soit analogue : théoriquement ne font I'objet d’'un budget annexe sous forme de SPIC que les parkings
en ouvrage. Toutefois les communes ont parfois des budgets annexes stationnement dans lesquels la totalité du stationnement payant communal est
intégré y compris le stationnement de surface.

- Il convient que le nombre de places de parkings soit connu. En I'espéce les informations sont issues des sites Internet des communes et peuvent
avoir une fiabilité limitée.

- Il convient que 'imputation comptable soit correcte. En I'espéce nous ne sommes concentrés sur le volume de I'article 706 qui enregistre les recettes
de stationnement. Afin de connaitre le contenu détaillé de chaque poste de recettes notamment les subventions précises versées par le budget principal
qui n'auraient pas été imputées correctement il conviendrait d’avoir accés aux grands livres comptables de chaque commune.

KkPMG
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(J Analyse Synthetique udget annexe Parkings

Dans la limite de ces éléments nous avons pu élaborer le tableau comparatif suivant sur la base des données des Comptes
Administratifs 2019 des budgets annexes concernés.

Méthodologie : communes de la Région Rhéne-Alpes disposant de parking en ouvrage dont la gestion est isolée au sein d’un budget
annexe Parking identifiable, et pour lequel le nombre de places de stationnement a pu étre collecté. Les données sont issues du Compte
administratif 2019.

Il en ressort les éléments suivants :

- Les recettes de stationnement sont en-dessous de celles observées sur Vienne ou Aix les Bains, sensiblement identiques a celles de Bourg en
Bresse, mais nettement supérieures a Bourgoin-Jallieu et Oyonnax

- Les charges d’exploitation ne présentent pas d’anomalies par rapport aux autres collectivités
- Mais les frais financiers et la dette sont importants sur la ville de Montélimar alors que quasiment absents sur les autres collectivités, sans

qu’on puisse affirmer si cette absence est liée a une imputation de la dette au budget principal, ou a une absence de politique
d’investissements.

Subvention Subvention

L a Charges de . Autres R Charges ) Y n
Nb Intéréts Except./ . ! Recettes  versée par pergue Reprises de Recette . Amortissement Intérét
Ch. 011 Ch. 012 . Amortissements fonctionne recettes . d'expl/
places emprunts divers 706 la (provenance ) subventions 706/ place / place dette/ place
ment L réelles place
collectivité inconnue)
Aix les Bains 770 7 148111 293927 - 6788 220339 669 165 616 323 76 267 20335 800 574 286 -
o Bourgen Bresse 945 i’ 130437 110 035‘ 9008 3773 298 922 552 175 534 205 39397 96 023 565 254 316 10
ﬁ Bourgoin-Jallieu 1014 228 046 7 639 176 789 412 474 424 929 7 965 63 881 419 225 174 8
Oyonnax 274 205 984 - - 205 984 85131 216 190 - - 311 752 - -
Vienne 395 i’ 166 647 " 77 515 - 3760 50 609 298 530 330738 - - 837 618 128 -
L4
Montélimar 1309 293331 251333 196 214 249 313502 1055938 809 779 340 000 60 200 - Mﬂ619 416 239 150
Villefranche sur
L 153 102 577 209 527 56 952 160 265 98 667 104 000 - 645 670 372 1
5 Sadne - Chasset
>0,
Q
g Villefranche sur 170 82839 57940 82600 223378 74729 178940 10564 440 487 486 341
.2 Sabne - Boiron
@& Annemasse 322 47 837 197 922 245 759 220 000 24 778 683 149 615 -
Voiron 552 " 294579 69 209 145 812 509 601 326 990 160 000 79 643 23273 592 534 264 125

KkPMG
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(J Analyse Synthetique udget annexe Parkings

Analyse comparative budget Parking sur la base des CA 2019
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L’OGEC Chabrillan (Organisme de Gestion de I’Enseignement Catholique) est une structure associative qui assure le

fonctionnement de la restauration scolaire, la gestion du personnel administratif et d’encadrement de I’ensemble scolaire
Chabrillan.

Au 31 décembre 2019, la Ville est caution a hauteur de 50% de deux emprunts Caisse d’Epargne de I'association : un
emprunt de 1 037 K€ dont le capital restant dii s’éleve a 506 K€ (soit 253 K€ a 50%), a échéance 2028 et au taux fixe annuel
de 4,80%, et un second emprunt de 600 K€ dont le capital restant di s’éleve a 524 K€ (soit 262 K€ a 50%), a échéance 2040
et au taux fixe annuel de 3,49%.

Le résultat de la structure est excédentaire au titre de I’exercice clos le 31 aoilt 2018 (+133 K€). Cependant, méme si la
solidité financiére d’une association de ce type (nhotamment au vu des participations versées par I’Etat et les collectivités),
des exemples de procédures de redressement ou liquidation existent (OGEC St-Francois de Sales a Evreux en 2018, OGEC
St-Joseph au Mont-Dore en 2016...).

De plus, cette association repose sur un niveau de financement public élevé : 38% du total de ses produits proviennent de
participations ou subventions de I’Etat et des collectivités publiques (dont la Ville de Montélimar). Par ailleurs, son niveau
d’endettement est relativement important (159% du total fonds propres et assimilés de I’association).

=» Il convient de surveiller chaque année les résultats de cette structure.
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Aucune information récente n’a été communiquée a la Ville de Montélimar concernant la situation financiére de cette
société, I’état de son endettement et le capital restant di sur les emprunts dont la Ville s’est portée caution.

=» Il convient de récupérer les derniéres informations financiéres de la SCI des Halles.
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LeSProcess dattrput

Maturité du controle interne sur les process d’attribution et de suivi

0,00 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00
faible moyenne forte

onetade suvi

— Les points forts

v" Conventionnement systématique au-dela de 23 000 €
(subvention pécuniaire)

v" Vérification systématique de la complétude des
dossiers présentés a la commission / au Conselil
Municipal

v" Suivi des échéanciers d’emprunts garantis
(principalement sur les emprunts CDC — soit la quasi-
totalité des emprunts bailleurs sociaux)

Les faiblesses

v Procédure et regles de valorisation des avantages en
nature donnés aux organismes subventionnés a mettre
en place

v" Définition de critéres d’attribution a formaliser (en
cours)

v Pour les associations conventionnées, le suivi de la
gouvernance, de la situation financiére et de I'utilisation
des fonds alloués est peu régulier (y compris pour les
entités « satellites » hormis la SPL qui fait 'objet d’'un
suivi plus régulier). Cela pourrait également passer par
la mise en place d’audits de certaines structures
diligentés par la collectivité
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VOEU DU CONSEIL MUNICIPAL
SOUTIEN A LA DEMANDE DE REMPLACEMENT
DES EQUIPES EDUCATIVES DANS LES ECOLES DE MONTELIMAR

La Municipalité est particulierement vigilante quant aux moyens alloués aux écoles maternelles et
élémentaires dans lesquelles sont scolarisés les jeunes montiliens.

Le non remplacement des enseignants absents, la pénurie des moyens alloués notamment & la
Médecine scolaire entrainent une situation préjudiciable pour lapprentissage des enfants et une
rupture dans la continuité du service public national d'éducation particulierement dans une Ville
qui compte trois quartiers prioritaires.

Il est donc primordial d'assurer une scolarisation des enfants dans les meilleures conditions, ce qui
nécessite que le service public de éducation nationale puisse pleinement remplir la mission confiée
par [Etat Cela est dautant nécessaire au regard de la crise que nous fraversons et qui impacte
notamment les catégories sociales les plus fragilisées.

Prévoir et assurer le remplacement des enseignants et de léquipe éducative releve de la

responsabilité de UEducation nationale et de llnspecteur académique qui doivent garantir la
continuité pédagogique assurée par le service public d'Education.

C’EST POURQUOI, IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

- DE DECIDER dapporter son soutien aux parents déléves, personnel de direction et
d'enseignement et a leurs actions en faveur de l'égalité d'acces au droit a une éducation de qualité,

- DE DEMANDER de procéder, dans des délais raisonnables, au remplacement des professeurs
absents en maternelle et élémentaire et que des solutions pérennes de remplacement soient mises
en place pour un service public d'éducation de qualite,

- DE DEMANDER le maintien du service de la Médecine scolaire sur lensemble du territoire
permettant un égal acces a ces dispositifs.



VOEUX DU CONSEIL MUNICIPAL
PORTANT SUR UNE DEMANDE D'EFFECTIFS SUPPLEMENTAIRES
AU SEIN DES SERVICES DE POLICE NATIONALE DE MONTELIMAR

Alors que notre ville se développe et accueille de nouveaux habitants, les capacités d'action de la
Police Nationale dans la commune semblent se réduire.

La carence notable des effectifs du commissariat de Montélimar qui ne dispose, a ce jour, d'un
commissaire a sa téte, en est un exemple concret.

Or, Il n'est pas vain de rappeler que la sécurité publique doit étre assurée de jour comme de nuit
sur une circonscription densément peuplée comme Montélimar qui compte également ftrois
quartiers prioritaires.

Dans ce contexte, le seul renforcement des effectifs de la Police municipale ne peut répondre aux
objectifs d'ordre public inscrits depuis plusieurs années dans le partenariat mis en ceuvre dans la
convention de coordination entre la Police Nationale et la Police Municipale, bien que l'on puisse
se féliciter aujourd’hui d'une totale et efficace collaboration entre les deux services.

Les policiers municipaux se retrouvent trop souvent en premiere ligne pour face a une
recrudescence de violences nocturnes notamment ou de violences intra-familiales par manque de

moyens alloués a la Police Nationale.

Ce processus de réduction deffectifs ou du moins d'absence de renforcement humain porte
atteinte a la capacité des services de Etat a assurer, sur notre territoire, ses fonctions régaliennes.

Or, lEtat doit assumer pleinement sa mission en matiére de maintien de lordre et de tranquillité
publique et ce afin d'assurer la sécurité de nos concitoyens.

EN CONSEQUENCE, IL EST PROPOSE AU CONSEIL MUNICIPAL :

- DE DEMANDER solennellement & |Etat et au Ministre de lIntérieur de prendre les mesures
nécessaires pour renforcer les effectifs actuels de la Police Nationale de la circonscription de
Montélimar, afin que lui soient alloués les moyens nécessaires en matiere de maintien de lordre
et de sécurité publique pour les Montiliens.
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